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Insanlik tarihi boyunca toplumsal iliskileri anlamada énemli hususlardan olan kiiltiirel ve dini miras, giiniimiiz
modern diinyasinda farklilasan goriiniimleri ile karsimiza ¢ikmaktadir. Tahtacilar, tasidiklari kiiltiirel 6zellikler
ile uzun yillar tahtacilik isi yaptiktan sonra giiniimiizde yerlesik hayata gecerek yeni bir yasam goriiniimiine
sahip olmustur. Gegmiste agag isciligi yaparak ge¢imlerini saglayan Tahtacilarin, giinlimiizde modernlesme ve
kentlesme gibi siirecler ile dogru orantili olarak nasil bir gériiniime sahip olduklar ile ilgili literatiirde az sayida
calismaya rastlanmaktadir. Calisma kapsaminda Tahtacilarin giinlimiizdeki yasayis bicimleri, gelenekleri ve
kiiltiirleri, yasadiklar1 sorunlar1 ve beklentileri yasadiklar1 bélgelerden elde edilen veriler aracilifiyla
irdelenerek sunulacaktir. Bu temelden hareketle Antalya ilinde Tahtaci niifusu barindiran Elmal Ak¢aenis Koyt
ve Manavgat Giiltepe Mahallesi calisma sahasi olarak belirlenmistir. Calisma nitel arastirma deseniyle
tasarlanmis ve veriler miilakat ve katilimci gézlem teknigi kullanarak elde edilmistir. Veriler kimlik, din, sosyal
iliskiler, ekonomik 6zellikler ve mekansal baglamda karilastirmali bir sekilde ele alinmigtir. Arastirmanin
sonuglarina gore, Tahtacilarin toplumsal baglarinin zayifladigl, sosyo-ekonomik kosullari ile birlikte gelenek,
gorenek ve yasam bicimlerinin degistigi bulgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyoloji, Tahtacilar, Kiiltiir, Toplumsal Degisme, Mekan

Abstract

Cultural and religious heritage, which has been important in understanding social relations throughout human
history, appears with its differentiating profiiles in today's modern world. After long years of woodworking,
Tahtacis have settled down and gained a new life look with their cultural characteristics. There are few studies
in the literature about the profiles of Tahtacis, who made a living by woodworking in the past, in direct
proportion to processes such as modernization and urbanization. Within the scope of the study, the current
lifestyles, traditions, and cultures of Tahtacis, together with their problems and expectations will be examined
through the data obtained from the regions where they live. Based on this, Elmali Ak¢aenis Village and Manavgat
Giiltepe Neighborhood, both of which have Tahtaci population in Antalya province, have been determined as
field of study. The study was designed with a qualitative research design and the data were obtained using
interview and participant observation techniques. The data are handled comparatively in terms of identity,
religion, social relations, economic characteristics, and spatial contexts. According to the results of the study, it
was found that the social ties of Tahtacis were weakened and their traditions, customs and lifestyles changed
along with their socio-economic conditions.
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1 Giris

Bireyin icerisinde yer aldig1 toplumu anlamasi ve 6zlimsemesi pek ¢ok faktoriin bir arada bulunmasi
ile gerceklesen bir siirectir. icinde yaganilan toplumun inang¢ pratikleri ve Kiiltiirdi, bireyin
davranislarini ve kimligini belirleyen 6nemli unsurlardandir. Mevcut toplulugu anlayabilmek,
kiiltiirel ve inang pratiklerinde yer alan kodlan ¢6ziimleyerek ve tanimlayarak gerceklesmektedir.
Dahasi mekansal ve tarihsel degisimler kimlik, kiiltlir ve inang pratikleri tizerindeki etkileri sebebiyle
yorumlanmasi ve ele alinmasini zorunlu kilmaktadir. Topluluklarin degisen ve doniisen yeni
goriintiilerini bu baglamda ele almak, onlarin tasidig1 degerlerin yeni stireg ile ne kadar uyumlu hale
gelebildigini ve akabinde yasanan problemlerin anlasilmasina olanak saglayicidir.

Tahtacilar tarihi ve etnik k6kene sahip Tiirkmen-Alevi topluluklar olmasi ile bilinen, kirsal alanlarda
yasamini siirdiiren, kismen yari-gogebe ya da yerlesik bicimde yasayan kapal topluluklardir. Tahtaci
kimliginin taniminda, agag isleri ve isciligi ile ugrasmalarinin énemli bir rolii bulunmaktadir. Ote
taraftan tahtacilik meslegi aym1 zamanda kiiltiirel ve inangsal degerlere de karsilik gelen bir
kavramdir. Modernlesme siireglerinin is kollarini cesitlendirmesine ragmen, Tahtacilar kendi
atalarinin mesleklerine yonelik kimlik tanimini kullanan gruplar arasinda yer almaktadir.

Tahtaci topluluklari arasindaki kiltiirel farkliliklar, konu ile ilgili pek ¢ok tartismay1 da beraberinde
getirmistir. Nitekim koken ve inang¢ pratikleri cografi etkilerle ve mensup olduklar1 ocaklarin
gelenekleri baglaminda agiklanmaktadir. Alevi topluluklar arasinda yer alan Tahtacilar, Anadolu’nun
pek ¢ok bolgesinde yasamakla birlikte kendine 6zgii kiiltiirel kimlige sahiptirler. Farkl kimliklerle
evlenmeyi tercih etmeyen Tahtacilarin kendi kiiltiirlerini muhafaza etme ¢abasi igerisinde olduklari
goriilmektedir. Benzer bicimde dis gruplarla sosyal ve aile iliskilerini mesafeli tutmaya ¢alisan
Tahtacilarin toplum yapisi, yerlesik hayata gectikten sonra daha esnek hale gelmeye baslamistir. Bu
esnekligin hangi bolgede ne ol¢lide gerceklestigi sorusunun yaniti ise arastirma cercevesinde
degerlendirilecektir. Tahtacilar yerlesik hayata gectikten sonra yasadiklari bolgenin 6zellikleri
dogrultusunda go¢ alma ve verme konusunda degiskenlik gostermektedir. Egitim ve saglk gibi
hizmetlere yakin olmay1 hedefleyen Tahtacilar i¢cin bu hizmetlerin stirekliliginin saglanmasi adina
sehir merkezleri yeni nesiller icin cazibe mekanlaridir. Calisma kapsaminda Tahtacilarin kiiltiirel
dokusu, farklilagsmalarini saglayan unsurlar ve yeni goriiniimleri Antalya ili 6zelinde iki Tahtaci
ornekleminde ele alinarak karsilagtirmali bicimde degerlendirilmistir.

2 Tahtacilarin Tarihi Kékenleri

Tahtacilarin tarihi kokenleri hakkinda farkli goriisler yer almasina ragmen o6zellikle yerli
arastirmacilar® Tahtacilarin gégebe olan Tiirkmen topluluklardan oldugu konusunda hemfikirdirler.
Tahtacilar hakkindaki ilk arastirmalar 19. yiizyildan itibaren Jacob, Luschan ve Nouman (2013) gibi
Batili arastirmacilar tarafindan yapilmaya baslanmistir. Sézkonusu arastirmalarda Anadolu’da
yasayan Tahtacilarin Hristiyan bir topluluk oldugu yoniindeki iddia giindemi uzun bir siire mesgul
etmistir (Sarisir, 2012: 47). Ozellikle antropolojik alanda calismalar yapan arastirmacilar, kafatasi
yapilarini incelemis ve Hristiyan topluluklar ile benzerlikler oldugunu savunmustur. Tahtacilarda
Hristiyanlhiga 6zgii 6gelerin bulundugu, onlarin eski Anadolu halklarinin kalintilarini ve pargalarini
tasidiklar ileri stiriilmektedir. Ancak s6z konusu degerlendirmelerin, arastirmacilarin ytizeysel
baglantilar kurmalarindan kaynaklandigi sdéylenebilir (Engin, 1998: 20). Tahtacilarin bulunduklari
topraklar Likyalilarin yasadig: yerler ile benzerlikler gostermesi nedeniyle Batili arastirmacilarin
calismalar genellikle antropolojik olmus ve bir toplulugun devami olma niteliginden hareketle
¢alismalarini giiclendirme yoluna gitmislerdir. Sonrasinda bu ¢alismalar Osmanl Devleti'nin yerli
arastirmacilarim1 harekete gecirmis ve yapilan bu ¢alismalara karsi saha calismalarina yonelmis,
Tahtacilarin kimlikleri ve tarihsel kokenleri hakkinda arastirmalar yapilmaya baslanmistir. Savunma
gidiisi ile bu alanda ilk girisimlerin gerceklestirilmesinde arastirmacilar cogunlukla Tahtaci Alevi

* Engin (1998), Yoriikan (2002), Fikri (1927), Yilmaz (1948), Yetisen (1986), Birdogan (1995), Selcuk (2008),
Ciblak (2000), Bicen (2005), Karaca (1993).
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koylerini saha ¢alismasi kapsaminda ele almis ve ziyaretlerde bulunarak ¢alismalarini siirdiirmiistiir.
Anadolu topraklarinda yasayan Tahtacilarin dini ve kiiltiirel kimliklerini dogru bir bicimde ortaya
koyma ¢abasi, yerli arastirmacilarin amaci haline gelmistir (Sarisir, 2012: 74).

Tahtaci kelimesine, yazili kaynaklarda, Osmanli tapu tahrir* defterlerinde ve arsivlerinde “Cemaat-i
Tahtaciyan” seklinde 16. asirdan itibaren rastlanmaktadir. 16. yiizyi1ldan 6nce Anadolu’da “Aga¢-Eri”
kavrami kullanilmaktadir ve bu kavram Siimer (1962), Cagatay (1970), Figlah (1981), ve Birdogan’a
(1995) gore 16. ylizyillda “Cemaat-i Tahtaciyan”a doniismiis ve ardindan bu yiizyildan sonra “Agac-
Eriler” “Tahtac1” olarak isimlendirilmistir (akt. Engin, 1998: 58-59). Tahtacilarin atalar1 “Agag¢-Eri”
olarak tanimlanmaktadir ve kavram agag isi ile ugrasan “er’den gelmektedir.

Tahtacilarin tarihi kdkenleri hakkinda sorular soruldugunda alinan cevap ortak bir bicimde Horasan
olarak kaydedilmistir. Burada Tiirklerin Anadolu’ya go¢ etme siiregleri etkin bir rol oynamaktadir.
Gogler esnasinda kullanilan yollardan olan Yunan-Helen ve Hint diisiincesinin hakim oldugu Horasan
bolgesi Tiirkmen topluluklarin yogunluklu olarak yasadigi bir alandir. Tahtacilarin bu bdlgeden
geldigi kabul edilmektedir. Horasan’dan onceki tarihin bilinmemesi, onlarin koékenlerinin ne
olduguna iliskin gesitli sorular1 beraberinde getirmistir. Haklarinda hangi boya ait olduklari, hangi
etnik kékenden geldikleri gibi sorular1 beraberinde getirmistir. Tahtacilar, Osmanli déneminde
“Agaceri” ismi verilen toplulugun devami olmakla beraber tarihsel koken olarak Oguzlardan ayri1 bir
Tiirk boyu mu, Oguz boylari ile diger Ttrk topluluklarinin olusturdugu bir topluluk mu, yoksa sadece
Oguz boylarindan biri mi oldugu hala tartisma konusudur (Yilmaz, 1948: 11). Tiirkiye’de yogunluklu
olarak Giiney ve Ege kesimlerinde; Adana, Antalya, Aydin, Balikesir, Isparta, Mugla, izmir, Denizli ve
Gaziantep sehirlerinde yasamaktadirlar. Tahtaci kdylerinin sayisi azdir ve kozmopolit yapisi
sebebiyle kentlerde mekansal yogunlasma gostermemektedirler (Sarisir, 2012: 75).

3 Tahtaci “Agaceri” Kimligi

Tahtacilar Anadolu’da genelde ormanlik alanlarda yasamlarini stirdiiren ve gegimlerini agac isciligi
ile kazanan 6zglin Tiirk topluluklarindan biridir. Yaptiklar: is sebebiyle yasam yerleri ormanlara
yakin yerler olmus, bu sebeple merkeze uzak kalmis ve kendi kiiltiirel dokularin1 uzun yillar
muhafaza edebilmislerdir. Dini ve kiltiirel pratiklerini ormanda yerine getirmis ve doga ile
aralarinda bir bag kurma imkani bulmuslardir.

Tahtacilar, yazili kaynaklara sahip olmadiklari icin kiiltiirlerini sézlii kiiltir ile aktarmaktadirlar.
Yazili kiiltiirden yoksun olmalari, Tahtacilarin inanis ve uygulamalarinin tespit edilebilmesi i¢in saha
arastirmasini zorunlu kilmaktadir. Kapal ve izole bir yasama sahip olmalari, farkl topluluklar ile
fazla etkilesimde bulunmamalar1 ve evlilik gibi kurumlari kendi iclerinde gerceklestirmeleri
sayesinde kiiltir muhafaza edilebilmistir (Eliade, 1990: 57-58). Tahtacilarin sehir merkezi ile
iliskileri zay1f olmasina ragmen kendi toplumlarint muhafaza etme aliskanliklari, kiiresellesme gibi
faktorlerin etkisi ile farkli goriiniimlere sahip olmus ve yeniden anlamlandirilmaya ihtiyag¢
duyulmustur.

Tahtacilarin kimliklerini a¢iklamada inang¢ pratikleri 6nemli bir yer tutmaktadir. Horasan’dan go¢
ettikten sonra yerlestikleri Anadolu bélgesinde yer alan diger mezhep topluluklari haricinde Alevilik
icerisinde de farkli ritiiel ve eylemlerde bulunurlar. Etnik kéken olarak Tiirk, inan¢ agisindan
Miisliman’dirlar. Kendi ocaklar1* vardir ve bireyler o ocaklara mensuptur (Selguk, 2008: 26).

* Osmanl Devleti'nde yeni fethedilen yerlerin tespit edilip kaydedilmesine tahrir, bu verilerin yer aldig deftere
ise tapu tahrir ismi verilir.

* Tahtacilar kendi kiiltiirel ve inang pratiklerine sahip olmasiyla bilinen, belli 6gretiler ekseninde hayatlarim
sekillendiren topluluklar olmasi nedeniyle, mensup olduklari ocaklar onlarin kimlikleri hakkinda bilgi edinmeyi
saglamaktadir. Tahtacilar Hac1 Bektasi ocagini tanimazlar ve her birinin ayr1 ocaklar1 vardir. Tahtacilarin
kendilerine ait bagimsiz iki “Dede Ocag1” olan ve birisi izmir-Narlidere de bulunan “Yaninyatir Ocagl” digeri de
“Haci Emirli Ocag1”dir. Tahtaci asiretlerinden Gobanl, Caylak, Sivrikiilahl, Cingéz, Uskiidarh, Enseli, Ala Abali,

Cigili, Mazici, Kahyali, Gokgeli ve Nacarl gruplar1 Yaninyatir Dede Ocagina baghdir. Sehepli, Kabakgl ve Aydinh
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4 Tahtaci Niifusu ve Demografik Yapisi

Tirkiye’de yasayan Tahtacinin niifusuna iliskin kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Bununla birlikte
Tahtacilar lizerine arastirma yapan bazi arastirmacilar konuyla ilgili tahminlerini paylasmaktadirlar
(Atalay, 2018: 33). Tahminler 6rneklendirilecek olursa; Bal'a (1997: 24) gore bazi arastirmalarda
Tahtaci niifusu 100 bin olarak ifade edilmis, bazilarinda ise sadece hane sayisi verilip, 20 bin olarak
belirlenmistir. Bu veriler 1920 ve 1930°’lu yillara ait kaynaklarda yer almaktadir. Giinlimiizde ise
toplulugun niifusu yaklasik olarak hane sayis1 40-50 bin olarak gosterilmektedir. Yoriikan (2002)
¢alismasinda, Tahtac1 dedelerinden aldig bilgilere dayanarak Anadolu’da 20 bin Tahtaci hanesinin
bulundugunu ileri stirmektedir. Toros (1938) ise Toros’larda bulunan Tahtacilar lizerine yaptig1 bir
aragtirmada, Tiirkiye genelindeki Tahtaci niifusunun 100 bin oldugunu ifade etmistir. Ulkiitagir
(1968) makalesinde Tahtacilarin 20 bin hane ve 100 bin niifusa sahip olduklarini, Cagatay (1993)
1970’li yillarda 45-50 bin haneden 300-400 bin kisi civarinda oldugunu ileri siirmektedir (akt.
Selguk, 2008: 58-59). Tahtacilarin niifusu ile ilgili edinilen bilgiler yalnizca yerli ve yabanci
arastirmacilarin tahminlerinden ibarettir (Kolukirik, 2010: 89). Gorildiigii gibi Tiirkiye’deki Tahtaci
niifusuna iliskin bilgiler tahmin ve varsayimlardan olusmaktadir.

5 Arastirmanin Metodolojisi

Tahtacilarin, gegmisten giiniimiize kiiltiirlerini, geleneklerini, dini ritiiellerini ve giindelik yasam
pratiklerinin ortaya ¢ikarilmasinin hedeflendigi bu c¢alisma, nitel arastirma desenine gore
tasarlanmistir. Arastirma alanimin belirlenmesinde Tahtacilarin yogunluklu olarak yasadigi ve
yapilan gozlemler sonucunda farklilasan 6zellikler gostermesi beklenen Antalya ilinde bulunan
Elmali Ak¢aenis K6yl ve Manavgat Gliltepe Mahallesi tercih edilmistir. Arastirma alani olarak tercih
edilen bu iki bolge Tahtacilarla 6zdeslesmis bir mekan 6zelligi tasimaktadir. Manavgat Giiltepe
Mabhallesi'nin bolge halki Tahtaci ve Yériiklerden olugsmaktadir. il merkezine 81 km, ilce merkezine 4
km uzaklikta olan bu boélgede temel gecim kaynaklari; tarim, hayvancilik ve turizmdir. Mahallede
tepeden asag1 dogru bir yerlesim vardir. Mahallenin tepe kisminda Tahtacilar, asag1 kisminda ise
Yoriikler yagsamaktadir. Mahallede de yasayan Tahtacilar Yaninyatir Ocagi'na baglidir. Blge halkinin
kadin niifusu 1013, erkek niifusu 1092'dir. Elmali Ak¢aenis Kéyii'nde bolge halkinin ¢gogu Yaninyatir
Ocagr'na mensup olan Tahtacilardir. Bir kismi ise Bektasi’dir. Antalya il merkezine 120 km, ilce
merkezine 15 km uzaklikta yer almaktadir. Niifusun 405’i kadin 378’i erkektir. Koy diizliik bir alanda
yer almaktadir. Evler birbirlerine yan yana olacak sekilde konumlanmistir.

Veri toplama teknigi olarak sosyal bilimlerde en ¢ok kullanilan katilimci gézlem* ve derinlemesine
miilakat® teknikleri kullanilarak, érneklem sahasindaki katiimcilarin eylemleri, davranislar1 ve
ritiielleri degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Arastirmanin sorgu alani ¢cergevesinde Ocak 2020-Temmuz
2020 tarihleri arasinda katihmecilarla milakatlar yapilmis ve elde edilen veriler kayit altina
alinmistir. Katilimcilarin demografik dzellikleri acisindan her iki ¢alisma sahasindan toplamda 30

asiretleri de Hact Emirli Ocagina baghdir. Uskiidarh asiretinden bir grup da Haci Emirli Ocagina dahildir.
Yaninyatir ve Hact Emirli Ocaklar1 aym zamanda Tahtaci dedelerinin mensubu olduklar siilalelerdir. Bu iki
siilaleden olmayan Alevi Dedeler, Tahtacilara dedelik yapamamaktadirlar (Yoriikan, 2002: 9-71). Tahtaci
Ocaklar1 olarak kabul edilen Yaninyatir ve Haci Emirli ocagl ayn1 zamanda soy 6zelligi tasir. Ocakta yetisen
dedeler bu soydan gelmektedir. Tahtacilar Ocakta yetismeyen dedeleri kabul etmezler (Ciblak, 2000: 41).
Dedenin hem dini hem de toplumsal rolleri vardir ve otoritesi buradaki dayanaklardan kaynaklanmaktadir.

* Katihmci gozlem teknigi arastirmacinin arastirma grubuna bizzat katilarak gercgeklestirmis oldugu tekniktir ve
grubun yasantisina dahil olarak gerceklestirilir. Arastirmaci bdlgede bir siire kalarak, kendini grubun iiyesi
olarak kabul ettirdikten sonra gézlemci konumunda yerini alir. Bu sekilde hem gruba dahil olur hem de saglikli
veriler elde edebilir (Cakir, 2006: 199-200).

* Miilakat teknigi genis bir uygulama imkani sunmaktadir. Arastirma alanimi sinirlandirmaz ve karmasik
davranislari anlamada yardimci olur. Burada insan deneyimleri 6nemli bir yer tutar. Bireylerin gercekligi nasil
anlamlandirdigl, tammlamalari ve gercekligi insa edis bicimlerini ortaya ¢ikarmada kullanilan miilakat teknigi
yorumlamaya uygun veriler saglar (Punch,2005:169).
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kisi ile miilakatlar yapilmis, bunun haricinde ev, sokak, kahvehane ve etkinlik alanlarinda katilimci
gozlem teknigi araciligiyla veriler toplanmistir. ElImali Ak¢aenis Koyii katihmecilarinin 8'i erkek 7’si
kadin ve Manavgat Gililtepe Mahallesi katilimcilarinin 10'u erkek 5’i kadin katilimcidir. Yas dagilimi
ozellikleri agisindan Elmali Ak¢aenis Koyii 65 yas ve lizeri 1, 50-64 yas arasi 3, 35-49 yas arasi1 7, 34-
18 yas aras1 4 katilimci ile Manavgat Giiltepe Mahallesi ise 50-64 yas arasi 1, 35-49 yas arasi1 5, 34-18
yas arasl 9 katilima ile miilakatlar tamamlanmistir. Katilimcilarin Elmali Ak¢aenis Koyii'nden 3’
okuryazar olmayan, 5’i okuryazar, 3'U ilkokul mezunudur. Manavgat Giiltepe Mahallesi
katilimcilarinin 2’si okuryazar olmayan, 3’0t okuryazar, 4’i ilkokul, 2’si lise, 1'i iiniversite ve 1’i
yliksekokul mezunudur. Katilimcilarin meslek gruplari; Elmali Ak¢aenis Koyt katilimcilarinin 7’si
glindelikgi, 3'ti isci/aylikel, 2’si ev hanimi, 2’si emekli ve 1 katilima issizdir. Manavgat Giiltepe
Mahallesi katilimcilarinin 4’4 is¢i/aylikel, 5°i turizm, 2’si giindelikei, 1'i ev hamimi, 1'i garson, 1'i
ogrenci ve 1 katilimc1 emeklidir. Milakatlar neticesinde elde edilen veriler arastirma sorulari
baglaminda kategorilestirilerek sosyolojik baglamda yorumlanmistir. Katilimcilar ¢alisma esnasinda
karisiklik olmamasi i¢in Elmali Akgaenis Kéyli K1'den K15’e kadar, Manavgat Giiltepe Mahallesi ise
G1'den G15’e kadar kodlanmistur.

6 Bulgularin Degerlendirilmesi
6.1 Tahtaci Kimliginin Déniigiimii

Kimlik kavrami bireyin kim oldugu sorusuna verdigi yamtla iligkilidir. Icinde yasamlan grubun
tanimlanmasinda toplumsal, kiiltiirel ve kolektif bakis acgisina ihtiya¢ duyar (Dalbay, 2018: 174).
Kimlik terimi, psiko-sosyal bir fenomen olarak “ego” (ben) ve ayni zamanda kolektif “aidiyet
duygusu” ya da “ruh” ile dogrudan referansli oldugu kadar sosyolojik bakimdan toplumsal yap1 ve
biitiinlesme olgular: ile de dogrudan alakalidir. Bu agidan bakildiginda statik ya da en azindan
statiikocu bir anlam ve gorliniimii akla getirmekte olup, gercekte bu durum kimlik olgusundaki
stireklilik kavrami ile alakalidir ve karsilik olarak, tarihi perspektiften o, dinamik bir mahiyeti yerine
getirmekte, bu bakimdan da toplumsal degisme olgu ve siiregleri ile iliskili goriinmektedir (Gilinay,
2005: 419). Bireyin kimligini tammlamasi, hangi kiiltiirel topluluga ait oldugunu yansitan en 6nemli
bulgulardan bir tanesidir. “Tahtac1” denildiginde de aidiyet agisindan kiiltiirel bir topluluk isaret
edilmektedir.

Tahta ve agacg isi ile ugrasanlara Tahtact denir. Bizler eskiden ormanlarda yasayip, agag
kesip ¢alisan bir halkiz. (K5)

Bizler aslen Tiirkmen’iz. Orman isciligi de denir tahtaciliga baska yerlerde.(...) Biz Aleviyiz
ayni zamanda. Tahtact bizlerin ismi olmus. Ha nerden gelmis bu isim? Elbette iscilikten
gelmis. Eskiden sadece bizim biiytiklerimiz yaparmis bu isi. (G1)

Bir tek biz kaldik tahtacilik yapmis olan. Bizden sonrakiler bilmeyecek. Benim ¢ocuklarim
cok kiictikken gérdii ama bir meslek olarak yapmadilar hig. (K6)

Bize buralarda hep Tahtaci diyorlar. Biz hic ormanda kalmadik. Yapmadim yani tahtacilik.

Annem ve babam yapmis. Ben ormanda dogmusum. Cok séylemeyiz dyle Tahtactyim ya da
Aleviyim diye. (...) Hatirlamam bile o zamanlari. [llaki séyleyeceksem kim diye sorulursa
Tahtactyim Aleviyim derim. (G3)

Alan gozlemleri sonucunda Manavgat Gililtepe Mahallesi'nde yasayan Tahtacilar bolgeleri geregi
turizm isine yoneldikleri icin Tahtacilik dénemine yonelik pek fazla bilgi sahibi olmadiklar tespit
edilmistir. Genellikle orta yas ve iistii grupta yer alan aile biiyiikleri yerlesik yasama gecmeden 6nce
Tahtacilik isiyle ugrasmis olmakla birlikte giiniimiizde bu meslegi devam ettiremedikleri
goriilmektedir. Ayn1 zamanda gliniimiizde orta yas ve genc yas grubu da farkl islerden gecimini
saglamaktadir. Elmali Ak¢aenis Koyt katilimcilari ise donem hakkinda daha fazla bilgiye sahiptir. Her
iki bolge halki icin tahtacilik isini yapmis son nesildir denilebilir. Bireyler Tahtacilik isi yapmasa dahi
kendini Tahtaci olarak tamimlamaktadir. inams olarak Alevi oldugunu biitiin katilimcilar dile
getirmistir. Katilmcilar Aleviligin bir inanis, Tahtaciligin ise meslekten kaynakli bir kiiltiir oldugu
yoniinde agiklamalarda bulunmustur.
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6.2 Anlatilarda Tahtacilik Meslegi Algisi

Tahtacilik mesleginin pek ¢ok zorluklari ve riskinin olmasi bireylerin bu isi terk etmelerinin
nedenlerinden biri olarak ifade edilmistir. Herhangi bir sosyal giivencenin olmamasi ise en 6nemli
problem olarak kabul edilmektedir. isin tehlikeli olmasi, can giivenliginin olmamasi, ormanlarda
yasam kosullarinin zor olusu, egitim, saglik gibi hizmetlerin yetersiz olmasi, bireylerin kurumlara
uzak kalis1 ve aile olarak calismanin gerekliligi gibi unsurlar bu zorluklar arasinda sayilabilir
niteliktedir.
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Sekil 1. Anlatilarda Tahtacilik Meslegi Algisi

Tahtacilik meslegi temelinde agir bir is yiikii demektir. (...) Gelir olarak isini iyi yaparsan
gtizel de kazaniyorsun orada problem yok ama senden alip gétiirdiigiinii karsilamiyor ki
kazandigin. (...) ama simdi diyelim ki o agaci keserken agag¢ ayagina diistii. Ne yapacaksin?
Hastane yok, doktor yok. Hastane varsa da uzakta var nasil gideceksin? (...) Tabi bakinca
meslek zor, simdi yapmaya kalksan miimkiin degil altindan kalkamazsin. Onun igin
bakilinca sehirde daha kolay goriinen isler var. Beynin yoruluyor belki ama en azindan
sagligina bir sey olsa hastane hemen yakinda. (G15)

Biri hastaneye gittigi zaman masraflari kendisi karsilamak durumundaydi. Hastanelerde
kalmak cok pahalidir. Is zaten riskli yani her an bir yerin kesilebilir, kopabilir ya da
diisebilirsin. (G6)

Sigortan yok, bir yerine bir sey olsa ne doktor ne hastane. Caputlari sarardik yaralarimiza.
Viicudumuz bile ¢éktii. Simdi baska yerde is yapayim diyorsun, giictin yetmiyor ki (...)
Burada musluktan su akiyor. Orada tasima su ile yasamaya calisirdik. Yastigini yorganini al
git. Hepsiyiik. Is bitince geri gel yine yiik. (K12)

Sigortasi yok tahtaciligin. Olen éldiigii ile kaliyor. Kag kisi bacagini kolunu kaybetti, kag
genciagaglarin dibine gémdiik bilen yok. Simdi eskisi gibi degilmis ama olmasa ne olur. Artik
is ormanda degil sehirde, turizmde ya da hizmette. (K9)
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Katilimcilarin ifadeleriyle degerlendirildiginde Tahtacilik meslegi kazang¢ agisindan iyi olsa da
ozellikle saglik hizmetinden uzak kalinmasi toplum igerisinde kendi ¢dziimlerinin tiretilmesine
neden olmustur. Meslegin zorluklarn gliniimizde bu ge¢im kaynaginin tercih edilmeme
sebeplerindendir. Farkli meslek kollarinin fiziksel anlamda is yiikiiniin agir olmamasi bu isleri daha
cazip hale getirmis ve bireylerin yonlenmesine neden olmustur. Ayni zamanda su an ¢alistiklar is
kollarinin bulundugu mekanlarin sosyal hizmetlere ulasim imkanini da barindirmasi katihmeilarin
yeni meslek kollarini tercih etme sebepleri arasindadir.

Tahtacilarin giinlimiizde tercih ettigi meslek kollar1 yerlesim bolgelerine gore farklhliklar
gostermektedir. Manavgat Gliltepe Mahallesi'nde yasayan Tahtacilar, bolgelerinin turizme yatkin
hizmet sektorii nedeniyle genellikle bu alanda ¢alismaktadir. Otellerde ya da ilge merkezinde
calisarak gecimlerini saglamaktadirlar. Ancak bu isler genellikle donemlik olmakta, yalnizca yaz
mevsiminde yogun bir sekilde ¢calisma firsati elde etmektedirler. Elmali Ak¢aenis Kéyli'nde yasayan
Tahtacilar cogunlukla giindelikei islerde calismaktadir. Meyve toplama ya da bahge isleri gibi giinliik
kazang elde ettikleri isleri tercih etmektedirler.

6.3 Tahtacilarin inang Sistemi ve Pratikleri

Sosyoloji a¢isindan inang sistemlerini anlama ¢abasi din sosyolojisi baglaminda degerlendirilerek ele
alinir. Glinay’a (1996: 19-20) gore “toplumun ortaklasa dini hayatinin, din ve toplum miinasebetleri
ve bu miinasebetlerden dogan etki ve tepkilerin ve dini gruplarin incelenmesi” seklinde
tanimlanabilir. Kutsal olanin nasil adlandirildigy, kutsalliginin kaynag: ve kendilerinde tezahiir eden
yanlarini tespit etmek ve akabinde bunu anlamaci bir perspektif ile ele almak gerekmektedir.

Tahtacilar hem kiiltiirel hem de inang agisindan kendine has 6zellikleri olmasi sebebiyle Anadolu’da
yer alan diger Alevi topluluklardan farkl degerlendirilir. Kutsali anlamlandirma bigimleri yasadiklari
cografyanin ve gerceklestirdikleri pratiklerin etkisiyle sekillenmistir. Selgcuk’un (2008: 65) Mersin’de
yasayan Tahtacilar lizerine yapmis oldugu calismasinda, Tahtacilarin diistincesi agisindan Allah,
evreni yaratan, her seyi bilen, affedici ve cezalandirici olan, ahrette insanlar1 yargilayacak olandir
seklinde aktarilmistir. Insan ile nurunu paylasan Allah, insanin yiiziinde yansima bulmustur. Bu
sebeple Tahtacilar giinliik hayatlarinda ve ibadetleri esnasinda birbirlerinin yiizlerine bakarlar.
Allah, insanlara Ali ve Cebrail vasitasiyla ulasir ve islerini genellikle meleklerine yaptirir. Ali, Aleviler
icin oldukca 6nemli bir yere sahiptir. Allah’in yardimcisi ve insanlarin yardimina kosandir. Bundan
dolay “yetis ya Ali” seklinde dualarini ederler. Saha anlatilar1 da bu inanisi desteklemektedir.

Tahtacilarin inang sistemlerinde yer alan gegis torenleri tarihinde 6nemli uygulamalar arasindadir.
Dogum, evlenme ve oliim statii olarak birinden digerine ge¢cmeyi temsil eder. Tahtac1 Alevilikte
ylriinen yolda yerine getirilen gereklilikler kadar ritiieller de giinliik yasamda kiiltiir agisindan genis
bir konuma sahiptir. Bu ritiiel ve pratiklerin uygulanma bi¢imi, bireyi bir sonraki asamaya hazirlayan
gelenekler ile biitiincil bir sekilde gercgeklestirilir. Tahtacilarda giris ritiiellerinden sayilabilecek ve
inanc¢ noktasinda erkana giris olarak kabul goren ritliellerden biri ikrar vermedir. Bu ritiiel ayni
zamanda bireyin bir kimlik kazanmasim ve kendisini Alevilikte yola girmis olarak tanimlamasini
saglamaktadir. Sosyolojik acidan kiiltiir ve kiiltirel kimligi aciklarken aralarinda iligkisel bir
biitiinliik oldugu séylenebilir. Kiiltiir, bireyin dogadan koparak kendine ikinci bir alan yaratmasiyla
stire¢ dahilinde gelisir. Kimlik ise bir aidiyeti temsil eder. Birey bu kimligi almazsa icerisinde
bulundugu gruba dahil olamaz (Bayart, 1999: 116). Ikrar, bireyin gruba dahil olabilmek icin
gereklilikleri yapacagina dair verdigi s6zii ve bu kimligi almay1 ifade eder. 18-21 yas araliginda olan
ve ergenlik cagina giren gencler dede vasitasiyla toren igerisinde s6ziinii verir ve erkana dahil olur.

Tahtacilikta gecis ritliellerinden bir digeri ise musahipliktir. Rivayetlerde Muhammed ve Ali'nin
kardes oldugu yer almaktadir. Alevilikte bu durum musahip olarak gecer (Erdogan, 1993: 38).
Musahip; kardes, omuzdas ve yol arkadasi anlamlarina gelir. Sirt sirta vermek demektir. iki aile tam
olarak kardes ilan edilir ve 6liinceye kadar bu bag bozulmaz. Musahip olanlar ekmeklerini béliistr
ve diskinliiklerini paylasir. Birlik ve beraberlik icerisinde yasayacaklarini, erkdnin huzurunda dile
getirirler. Dedenin yonetimi ile gerceklestirilen bu téren neticesinde iki aile kardes ilan edilir ve
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birbirlerine giiven konusunda kefil kabul edilir. Kan yolu ile olusan kardeslikte giinah ya da sevabi
boliismek yoktur. Musahiplikte ise giinah ve sevap paylasilir, gocuklar musahip aileyi kendi ailesi gibi
goriir, ekmek ve clizdan ortak kabul edilir (D6nmez, Balc1 ve Celik, 2019: 256).

Yasadig1 toplum igerisinden uygunsuz davranan ve normlarin disina ¢ikan birey, digerleriyle iletisim
kurabilme hakkindan mahrum edilir. ihmal ettigi bu tutum ve davranisi nedeniyle kaba tabirle
toplumdan dislanir. Bu toplumda yasayan diger bireyler agisindan bir 6rnek teskil eder ve nelere
sebep olabilecegini anlamalarini saglar (Goffman, 2018: 236). Kendi i¢lerinde sorunlar1 ¢ézme ve
mahkeme kurma yoluna giden Tahtacilar cezalandirma yontemine “Diiskiinlik” demektedir. Diizeni
saglamada “diigkiinliik” toplumsal adalet ve hukuk nezdinde 6nemli bir yere sahiptir (Kiyak, 2017:
2847). Diigkiinliik toplumsal kurallara karsi sug isleme olarak adlandirilmaktadir. Hiikkiim verici kisi
dede ve danisma heyetinde olan ceza konusunda dededen sefaat isteyen miirebbilerdir. Sug isleyen
kisi, toplulugun icerisinde mecliste cezalandirilir. Erkan’a dahil olmayan ve yola girmemis Kkisi
cezalandirilmaz. Burada esas alinan aidiyettir. Sugu kabul géren ve diiskiin ilan edilen kimse topluluk
icerisinde dede tarafindan “yilizlin kara olsun” denilerek ilan edilir. Toplumsal diizeni bozan suglar
ise hirsizlik yapmak, birini 6ldiirmek, tarlada sinirda hak yemek, zina etmek, yalan séylemek ve
eslerine siddet uygulamak gibi eylemler diigkiinliik ile cezalandirilan sug¢lardir (Irmak ve Hamarat,
2018: 222-223).

Oliim ise bireyin vardig1 son noktadir ve pek ¢ok toplumda gesitli sekillerde anlamlandiriimaktadir.
Kisi oldiikten sonra geride kalan yakinlart onun yasimi tutmak adina farklh ritieller
gerceklestirmektedir. Bu eylemleri gerek dlen kisi icin gerekse inang geregi yaraticiya hizmet adina
yapilabilmektedir. Tahtacilar icin 6liim bir yer degistirmedir. Sirasi gelenin esas olan sonsuz dleme
gecisidir. Bundan dolayidir ki yore de ¢cok yaygin olarak “61dii” kavraminin yerine “goc¢tii” ve “yiiradi”
kavramlar kullanilmaktadir (Erden, 1995: 62).

Tahtacilar icin ibadet etmek yaratici ve onun yarattigl her sey ile bag kurma anlamina gelmektedir.
Ibadetleri esnasinda kiyafetlerinden eylemlerine kadar gerceklestirmis olduklan ritiieller dogadan
parcalar ve 6zellikler tasimaktadir. ibadetlerini kendi kutsal kitaplar olarak kabul ettikleri Buyruk*
6lciistinde gerceklestirdikleri kadar bu pratikleri Kuran ile de temellendirmektedirler. Aleviligin en
O6nemli téreni “cem”dir ve ¢ok yonlii islevleri vardir. Cem toreni Alevi toplum yasamini belirleyen bir
okul ve ogretidir. Bireyleri yargilayan ve denetleyen bir ahlak denetim kurumudur. Toplumda
bireyleri kardes yapan dayamsma orgiitiidiir. Tahtacilarda cem toreni uygulama zamamni Ali'nin
dogum giini olarak amilan Cuma gilinii kabul edilir. Buna gére cuma aksami diye adlandirilan
persembeyi cumaya baglayan aksam yapilir. Cem térenlerini dede yonetir ve bu térenler kadin erkek
beraber gerceklestirilir. Toérenler genellikle cemevinde yapilir (Erdogan, 1993: 40). Cem torenlerinde
dede herkesi gorebilecegi bir yerde konumlanmaktadir. Bu sayede herkes ile yiiz yiize bakabilmekte
ve toreni yonetebilmektedir. Dedenin oturdugu alana “dedenin postu” adi verilmektedir. Térenler
esnasinda semah doniiliir. Tahtacilar icin semah bir ibadet seklidir ve sadece cem torenlerinde
yapilir. Diinyadaki her seyin ibadet amaciyla doniiyor oldugu inanciyla, tdérenlerde bireyler
musahipleriyle beraber semah donerler (Odyakmaz, 1988: 179-180). Cem torenlerine aralarinda
kiisliik olan bireyler giremez. Kiis olunan kimse varsa, kisi baska bir giiruha katilarak ibadetini
gerceklestirebilir. Ayn1 erkan icerisinde kiisliik kabul edilmez. Bu sebeple cem toreni baslamadan
once kisiler hakkinda “davaci olan var mi1?” sorusu sorulur. Eger var ise kisi “davaciyim” demek
zorundadir. Konu tdrenden 6nce tartisilir ve ¢dziime kavusturulmaya calisilir.

Tiirk inanislardin kurban ibadet ve uygulams bicimi acisindan ritiiellerde 6nemli bir yer tutar.
Yaratici ile kurulmak istenen baglarda siklikla kullanilir. Kutsal kabul edilen mekanlarin ziyaretleri
esnasinda da kurban kesilir (Giindiizoz, 2015: 91-141). Saha anlatilarina gére Tahtacilar arasinda
¢ogunlukla kurbansiz herhangi bir dini pratige rastlanmamaktadir. Siinnilerden farkli olarak horoz
da kurbandan sayilmaktadir ve Tahtacilar arasinda horoza “Cebrail” denmektedir. Tahtacilar ormana

* Buyruk, uygulama bicimi agisindan yol gosterici kitap olma 6zelligini tasimaktadir (Selcuk, 2008: 53).
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gitmeden 6nce kurban kesmektedir. Buna “pay kurbani” ad1 verilir. Kurban kesilmeden 6nceki gece
kurbanin ayaklarina ve basina kina yakma adeti uygulanmayan pratikler arasindadir. Oliimlerden
sonra kesilen kurbana “can as1” denir. Musahiplik ve 6z ayirma gibi térenlerde de kurban kesilir.
Kesilecek kurbanin 6zellik agisindan sakat ve disi olmamasi gerekir. Disilerin gebelik riski vardir. Bu
sebeple yalnizca erkek hayvanlar kurban olarak kesilir. Kesilen kurbanin kemikleri par¢alanmaz ve
hi¢bir pargasini israf etmemek gerekmektedir. Kurbanin kan1 muhakkak topraga géomiiliir. Kemikler
yasanilan yerden uzakta bir topraga biitiin bir sekilde gémdiiliir. Dogada yasayan baska canlilarin
gelip kemikleri bulmasi ve tiiketmesi beklenir. Ayrica temizlik icin de bu eylem
gerceklestirilmektedir. Duasiz kurban kesimi kabul edilmemektedir.

Kurban kesmek dinimizde yer alir. Kurbanin basini erkekler keser. Eger dede buradaysa
duasini dede eder o sekilde kesilir. Térenlerde kesilen kurbanlarin duasini miirebbi de
yapabilir. Kant muhakkak topraga sirlanir. Biz de insan da hayvanda topraga koyuldugunda
buna sirlamak denir. Ciinkii o artik doga ile biitiinlesmistir. (G4)

Tahtacilarin dénemsel olarak tuttuklari oruglar vardir. Bunlar Hizir orucu ve Muharrem orucudur.
Hizir orucu ii¢ giin tutulur ve inang temeli Nuh Tufani’'na dayandirilmaktadir. Orug boyunca su i¢mez
ve et yemezler. Katilmcilarin anlatilariyla kéylerde yasayan Tahtacilar bu orucu tutma gayretinde
olduklarini, sehir merkezinde ¢alisan Tahtacilar ise ¢alisma mekanlar1 geregi gereklilikleri tam
anlamiyla yerine getiremediklerini ifade etmistir. Mekanin degismesi sonucunda mekan ile iligkisi
kesilen ya da azalan bireyler, dini pratiklerini tam anlamiyla gerceklestirememektedir. Katiimcilarin
anlatilariyla oruca niyet:

Er Hak Muhammed Ali askina,

Kerbela’da susuz diisenlerin ytizii hiirmetine
Muharrem orucu tutmaya niyet ettim

Kabul eyle Ya Rabbim! seklindedir.

Islamiyet, esas itibariyle mevcut olan bir sehirsel yapimn iizerine kurulmus bir yapidir, fakat bu
sehirsel yap1 gelismemis oldugu i¢in dinin birlestirici rolii burada her zamankinden daha kuvvetli
olmustur (Mardin, 2017: 68). Toplumsal hayat icerisinde gerceklestirilen etkinlikler dini temelli
oldugu takdirde kolektif bilincin artmasina ve toplumsal baglarin artmasina yardimci olmaktadir.
Tahtacilarda yapilan eylemler, birlikte gerceklestirilmektedir ve paylasimciik 6n plandadir.
Boylelikle sosyal baglarini gliclendirmis olurlar (Erden, 1995: 62). Bu anlamda asure yapimi ve
dagiimi Tahtacilar i¢cin bahsi ge¢en sosyal kaynasmanin ve birlestiriciligin 6nemli parcalarindan
biridir. Tahtacilar arasinda asureye “asir corbas1” ad1 verilir. Nuh Peygamberden kalan bir gelenek
ozelligi tasimaktadir.

Eskiden cemevinde ya da meydanda yapilird: asure. Herkes bir malzeme getirirdi katilirdi
koca kazanlar ile piserdi. Simdi tabi nadir de olsa yapiliyor. Artik evlerinde yapmaya
basladilar. Sonra dagitiyorlar yakinlarina ya da yapip misafir cagiriyorlar. Asurenin de
muhakkak duasi edilir. Zaten yaptigimiz seylerde hem dua hem paylasmak vardir. (K10)

Bizde agsure evlerde yapilir. Eskiden sanirim toplanip yaparlarmis ama simdi evde yapilip
komgulara dagitiliyor.(G5)

Her iki calisma sahasinda da asure yapimi devam etmektedir. Degisen yonii ise eskiden meydanlarda
kalabalik sekilde yapilan ve dedenin de boélgede oldugu zaman yapilan bu etkinligin giintimiizde
evlerde bireysel olarak gerceklestirilip ziyaretler halinde devam etmesidir. Tahtacilar artik dedenin
bolgeyi ziyaretini beklememekte, asure zamani geldiginde birbirlerini ziyaret ederek pratiklerini
yerine getirmektedir. Burada esas amag¢ yapilan as icin dua edip hem dini hem de toplumsal
paylasimin gerceklestirilmesidir.
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6.4 Tahtacilarin Giindelik Hayat Pratikleri

Sosyal alanda ¢alisma yapan arastirmacilar ¢alisma alanlarinda ortaya koymaya ¢alistiklar: davranisi
anlamada giindelik hayatta gézlemlenebilen durumlar1 géz ardi etmez ve bunlar1 6nemli bir unsur
olarak degerlendirir (Giddens, 2019: 75). Bu durumdan hareketle Tahtacilarin giindelik hayat
pratikleri kendi sdylemleri ve elde edilen gézlem bulgular1 temelinde degerlendirilmistir. Manavgat
Giiltepe Mahallesi'nde yasayan Tahtacilar Stinniler ile birlikte dayanisma ve iletisim icerisindedir.
Ortak mekanlan paylasmaktadirlar. Burada uyum siireci ¢ok daha yumusak bir sekilde
gerceklesmistir. Ibadet ve kurban gibi ritiiellerde cogunlukla farkli hareket etmektedirler.
Katilimcilar, Siinniler ile birlikte yasamay1 problem olarak gormemektedirler. Elmali Ak¢aenis Koyt
Tahtacilar1 ise koyde hane olarak az sayida olan Bektasi haneler ile bir arada yagamaktadirlar. Kdye
3 km uzaklikta yer alan Teke Koyl Bektasi’dir. Karsilikli iligkiler birbirlerini ismen tanima
seviyesindedir. Kéyde Siinni olan kimse bulunmamakta ve disa kapali bir yapiya sahiptir.

Ormanlarda birlik vard. Herkes herkesi tanir bilirdi. Kurallar daha keskindi. (...) Aksamlari
hep beraber otururduk. Mengi oynardik, Persembe giinleri cem ederdik. Simdi giinde
giindelik iscilige gider olduk. Aga¢ ddkeriz, meyvesini toptanciya veririz. Ondan gayri
kahvehaneye gideriz. Orada hep beraber yine otururuz. (K11)

Katilimcilarin anlatilar1 ve Elmali Ak¢aenis Kdyii'ne yonelik sosyal iliskiler ele alindiginda daha gtigli
baglar1 oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Ormanlarda sahip olduklari baglar1 giiniimiizde yerlesik
hayata tasiyabilmis ender topluluklardandir. Bu durum bir érnek ile agiklanacak olursa kéyde
kadinlar birbirlerinin evinde hangi gidanin ya da bir ihtiyacin eksik oldugunu bilmekte ve bu eksikleri
paylasarak gidermeye calismaktadir. Birinin evine misafir gelirse digerleri yiyecek bir seyler
hazirlayip ikram olarak sunmaktadir. Katilimcinin ifade ettigi gibi kahvehanelerde kadin erkek
beraber oturmaktadirlar. Kadinlar yazin kahvehanelerde dondurma satarak gelir elde etmektedir.
Erkekler aksamlar1 baz1 mekanlarda toplanip oyunlar oynayip eglenmektedir. Manavgat Giiltepe
Mahallesi icerisinde dayanisma unsurlarinin dini pratikler ile gili¢lendirilmeye c¢alisildig:
gozlemlenmistir. Donemlik calismak durumunda kalan halk her zaman birlikte zaman birlikte vakit
gecirememekte ve paylasimlarda bulunamamaktadir. Tahtacilik meslegini erken dénemde
birakanlar icin bu yap1 daha da ¢6zlinmiis bir haldedir. Haneler arasi komsuluk iligkileri devam etse
de calisma dénemlerinde kopukluklar meydana gelmektedir. Katiimcilarin anlatilarina gére bolge
halkinin Siinni halk ile birlikte yasiyor olmasi ilk baslarda onlarin kendi i¢lerine kapanmalarina
neden olsa da zamanla bu durum birbirlerine uyum saglamalariyla sonu¢lanmistir. Tahtacilar ve
boélgede yasayan Siinni halk arasinda komsuluk iligkileri kisa sohbetler ile simirli diizeydedir.
Ibadetleri ve kendi geleneklerinde yer alan pratikleri yerine getirecekleri zaman Tahtacilar kismen
de olsa bir araya gelebilmektedir. Birbirlerini korumakta ve gozetlemektedirler.

7 Sonug

Tahtacilar tarihi ve etnik kokene sahip, Anadolu Aleviligi icerisinde yer alan ve kendilerini Tiirkmen
olarak tanimlayan topluluklardir. Arastirma cercevesinde degerlendirildiginde, tamamen yerlesik
hayata gecmeleri ve tahtacilik meslegini artik icra etmemeleri toplulugun kiiltiirel, ekonomik ve
inan¢ pratiklerinin doniismesine neden olmustur. Eskisi kadar kapali bir bicimde yasamayan
Tahtacilarin meslek kollarinin farklilasmasi ile sehir merkezlerine dogru gerceklesen gdoclerle
beraber geleneksel yapisinin ¢éziinmesi ile sonuclanmistir. Eskiden tahtacilik yapan bireyler icin,
egitim seviyelerinin diisiik olmasi ve tahtacilik mesleginin yipratici bir is olmas1 sebebiyle
glinimiizde daha az nitelik gerektiren mesleklerde ¢alismak durumunda kalmislardir. Elmal
Akgaenis Koyt katilimcilari genellikle giindelik islerde ¢calisarak gelir elde ederken Manavgat Giiltepe
Mahallesi katiimcilar1 bulunduklar bolge geregi turizme yonlenmistir. Kimlik acisindan meslegi icra
etmeyen bireyler bile kendilerini “Tahtac1t” olarak tanimlamaya devam etmektedirler. Bu tanim
yalnizca sembolik diizeyde kalmakta ve onlarin hangi inanc ve kiiltiir grubuna ait olduklarina isaret
etmektedir. Ayrica Tahtacilarin kendi topluluklarina ydnelik aidiyetlerini pekistirmek icin yolun
gereklilikleri olan ikrar ve musahip olma gibi pratikleri yerine getirme sartlar1 gogebelik
donemlerinde oldugu gibi siklikla uygulanmamaktadir. Birlestirici ve hatirlatici rol iistlenen dini
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lider statiisiindeki dedelerin sayisinin azlig1 ve bolgelere yonelik ziyaretlerin azalmasi da ¢6ziilmeleri
hizlandiran unsurlardandir. Dedelerin bolge ziyaretlerinde bulunmamalar diiskiinliik gibi ceza
meclislerinin kurulmamasina ve toplumsal kontrol mekanizmasinin zayiflamasina neden olmustur.
ibadet pratiklerini kendi erkanlar ile gerceklestiren Tahtacilar icin sehir merkezinde is dolayisiyla
yasama zorunluluklar1 bolgeye erisimlerini zorlastirmis ve pratiklerini siklikla yerine getiremez
olmuslardir. Tahtacilar yasadiklart sorunlari kendileri ¢6zmeye calismis ve bu nedenle ilerleyen
stirecte meydana gelebilecek problemler o6ngorillememistir. Bu durum onlarin kiiltiirel
kimliklerinden uzaklasarak yeni kimlikler edinmeleriyle sonuglanmistir. Hizmetlerden yeterince
yararlanamamalar1 mekansal doniistimler ile sonuglansa da bunun temel sebebi egitim ve saghk gibi
hizmetlerin sehir merkezlerinde yogunlasmasindan kaynaklanmaktadir. Tahtacilar agisindan kiiltir
ve kimligin siirekliliginin ve temsiliyeti icin bir arada yasama yani ortak mekani paylasma, toplumsal
iliskilerin, dini pratiklerin, dayanisma ve paylasilabilmesi agisindan énemli bir rol Ustlendigini
soylemek mimkiindiir.
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