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ARTICLE INFO

Bu arastirmanin temel amaci, toplumun en kiiglik birimi olarak gortilen ailenin giinlimiizde
yasamakta oldugu degisimi, 6zelde de aile liyeleri arasinda kusak farkliligindan dolay1 olusan
sorunlar1 Z Kusagi 6rneginden hareketle ele almaktir. Ayni zamanda ¢alismanin kapsamimi da
olusturan tartismalarin en 6nemli boyutunu, genelde aile ici iligskilerde gézlenen ve ¢ogu
zaman kusaklar arasinda yasanan anlasmazlik ve iletisimsizlik, 6zelde de Z Kusaginin degisen
aile algis1 ve ebeveynleriyle yasadigl sorunlar olusturmaktadir. S6z konusu kusagin hem aileye
yonelik algisini hem de aile iliskilerinde yasadig1 sorunlar ortaya ¢ikarmak amaciyla Van
Yiiziincii Y1l Universitesine bagh 16 Fakiilteden 16 égrenciyle yapilan goriismeler calismanin
6rneklemini olusturmustur. Goriisme sonucunda elde edilen bulgular bilgisayar ortamina
kaydedilmis ve betimsel analiz yontemiyle analiz edilmistir. Calismada varilan en 6nemli
sonug, farkli kosullarda biiylimiis olan kusaklarin algi, tutum ve davranislarinin 6zellikle de
aile degerlerine olan yaklagimlarinin farklhlastigi ve bu farklilasmadan dolayr da gencg
kusaklarin aile i¢cinde ciddi sorunlar yasadiklar1 yoniinde olmustur.
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The main purpose of this research is to address the changes that the family, which is seen as
the smallest unit of society, is experiencing today, and in particular the problems caused by
generational differences among family members, using the example of Generation Z. At the
same time, the most important dimension of this discussion, which constitutes the scope of the
study, is the disagreement and lack of communication, which is observed in general in
domestic relations and often between generations and in particular the changing family
perception of Generation Z and their problems with their parents. Interviews with 16 students
from 16 Faculties of Van Yiizilinci Yil University constituted the sample of the study in order
to reveal both the perception of the mentioned generation towards the family and the
problems in family relations. The results of the interview were recorded on computer and
analyzed using descriptive analysis. The most important conclusion reached in the study was
that the perceptions, attitudes and behaviors of the generations who grew up in different
conditions differed, especially in their approaches to family values, and because of this
differentiation, the younger generations experienced serious problems within the family.
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1 Giris

Toplumsal formasyonun ve orgiitlenmenin ilk bigimi olarak karsimiza ¢ikan ve basta tliretim ve
cinsellik olmak tizere dogurganlik ve toplumsallastirma isleviyle 6ne ¢ikan aile kurumu, giintimiiz
diinyasinda yapisal ve kurumsal acindan ciddi bir degisim ve doniisiime maruz kalmistir. Yasanan bu
degisim ve doniisiim ozellikle geleneksel aile, evlilik, akrabalik iligkileri, ¢cocuklarin bakimi ve
toplumsal cinsiyet rolleri gibi aile hayatini dogrudan ilgilendiren tiim alanlan etkilemistir. Hig
stiphesiz degisimin kac¢inilmaz gercegi karsisinda her kurum gibi aile de boyun egmek zorunda
kalmis, ancak diger kurumlardan farkl olarak ailede meydana gelen her bir degisim, sadece ciftlerin
6zel yasamiyla sinirli kalmamis, ayni zamanda aile kurumunun dis diinyanin farkll degisim ve
doniisiim pratiklerinden etkilenmis ve diren¢ gosterme noktasinda zayif kaldig1 yonleri olmustur.

Giliniimiizde genis aile sistemlerinin ve akrabalik iligkilerinin doniisiimiinii saglayan bir dizi
faktorden, 6zellikle de icinde yasamakta oldugumuz kiiresel ¢agda yasanan sosyal degisimlerin bir
biitiin olarak aileyi yapibozumuna ugrattigindan ve aile kurumunu ayakta tutan evlilik, cinsellik ve
ahlaki degerlerin, iliskilerin ve normlarin her gegen giin daha fazla anlam ve deger kaybina maruz
kaldigindan s6z edilebilir. Ayni sekilde bir¢ok sosyal bilimcinin (Giddens, 2000a, 157-174; Gittins,
2011:189-195; Bauman, 2014a) dikkatle {izerinde durdugu ve toplumun gelecegi acisindan endise
verici buldugu bir¢ok hususun, glnlik yasamimizin olagan fragmanlari haline gelmeye
basladigindan da s6z edilebilir. Maalesef aile yasaminin karanlik yiiziinii olusturan bu fragmanlar,
kitle iletisim araglariyla her gegen giin daha ¢ok giindeme gelmekte, ailede kadina yonelik siddet ve
¢ocuk istismari basta olmak ilizere erkek egemen kiiltiirden kaynaklanan duygusal ve ekonomik
baskilar artmaktadir.

Sosyalist cevreler, patriarkal ideolojinin kusattigi bugiiniin toplumunda aile kurumunun icine
distiigii bu durumu kaygi verici bularak hem ailenin ¢6kmeye basladigini ve ailevi degerlerin
yozlastigini iddia etmis hem de bu yasanan degisimi sanayilesmenin bir sonucu olarak gorip
geleneksel sosyal diizeni ayakta tutan ailenin yeniden insa edilmesi gerektigini savunmuslardir. Kimi
cevreler ise bu degisimi ailenin krizi olarak gérmek yerine ailenin kendisini yeniden liretmesi olarak
degerlendirmislerdir. Bunlara gore ailenin ¢okmekte oldugu tezi hem abartiidir hem de
gerceklerden uzaktir. Aslinda olan sey, ailenin ¢okmesi degil, eril kiiltiiriin sekillendirdigi geleneksel
ailenin kendisini daha bireyci ve 6zgiirliik¢li temelde yeniden iiretmesidir. Bu diisiinceye gore aileye
alternatif modellerin ortaya ¢ikmasi, ¢ok sayida yasam biciminin ortaya ¢ikmasina ve kadin erkek
iliskilerinin demokratiklesmesine yol agmistir (Gillies, 2003: 2).

Liberallerin basinda gelen Barry, (2012:234-238), Wollstonecraft, (2018) ve Goddy, (2004;177-193),
ailede meydana gelen bu degisimi, yani cinselligin 6zgilirlesmesini, bosanmalarin artmasin, cinsiyet
rollerinin degismesini, Ozellikle de kadin erkek esitliginin olusmasimi ve kadinin geleneksel
kimliginden siyrilarak kamusal yasama dahil olmasini, aile kurumunun ¢okiisiine degil, olsa olsa
ailenin kendisini giiniin kosullarina ve zamanin ruhuna uyarlamasina yormuslardir. Bu tartismalar
bize giiniimiizde ailenin biitiin zamanlarin temel bir kurumu olarak gegmisten bugiine sahiplendigi
ve basarili bir bicimde yerine getirdigi bircok toplumsal islevini artik yerine getiremedigini ve
asagida daha ayrintili bir bicimde iizerinde duracagimiz gibi kusak catismasi sorunuyla da ciddi bir
bicimde yiprandigini géstermektedir.

2 Ailenin Yapisal ve Kurumsal Déniigiimii

Giiniimiizde genelde Bati diinyasinda miadi doldugu disiiniilen aile kurumuna hala geleneksel
toplumun bir aliskanlig1 goziiyle bakilmakta, evliligin aslinda maddi yiik ve sorumluluk getirdigi ve
ozgurlikleri kisitladig: diistiniilmektedir. Bundan dolay1 olsa gerektir, yapilan evliliklerin 6nemli bir
kismi, ¢cok gegmeden bosanmayla sonuglanmakta ve bosanmalar da ailenin yapisim ve siirekliligini
tehdit ettigi icin toplumda aile kurumunun gelecegine iliskin kaygilar1 artirmaktadir. Bu kaygilar
onemli olmakla beraber hayata iliskin uzun vadeli planlarin yerini giinliik/anlik planlarin almaya
basladigi modern sonrasi toplumlar, ailenin bu haliyle, yani geleneksel yapisi ve isleyisiyle varligin
devam ettirmesi de pek miimkiin gériinmemektedir.
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Clinkli glinlimiiz diinyasinda '6liim bizi ayirana kadar’ siirmesi beklenen evliliklere artik pek
rastlanmiyor, esler birbirine uzun siire eslik etmeyi ummuyorlar (Bauman, 2005: 35). Evlilik
sozlesmelerinin siiresi gittikce azahyor, aile ve ¢ocuk mahkemelerinin sayis1 artiyor. Aile, artik
ciftlere, saglikta, hastalikta, varlikta, yoklukta bir arada olmayi, hayatin zorluklarina karsi miicadele
etmeyi, komsuluk iliskilerini gelistirmeyi, akrabalar arasinda gii¢lii baglar 6rmeyi, gelecege saglam,
glvenilir adimlarla yiirimeyi ve nesiller arasinda koprii olmay1 taahhiit eden ama daha da énemlisi
kiltiiri ve gelenegi sahiplenen ve onu yeniden tireten bir kurum olmaktan ¢ikmis durumdadir. Oysa
bir zamanlar bazi kesimlerin tizerinde titredigi ve kutsal bir kurum addettigi aile, kolektif biitlinlerin
olusturdugu geleneksel diizenin hem kurucusu hem de koruyucusu olarak ¢ok 6nemli bir rol
tistlenmisti.

Onun i¢in Bales ve Persons, (2007), Giddens (2000b:69) ve Cheal (2002) gibi baz1 sosyologlar, aileyi,
gelenek ile modernlik arasindaki miicadelenin gectigi bir zemin olarak gérmiislerdir. Buna gore eril
egemen sistemin temel deger ve iliskilerini bugline tasiyan aile, gelisen sanayi toplumunun sosyal ve
ekonomik yapisina uygun bir ¢ekirdek aile tipini olusturmak suretiyle modern yasamin temel bir
birimi olmaya devam etmistir. Ancak modernlikten postmodernlige dogru gecisle beraber ailenin
iretim ve tiiketim basta olmak iizere egitim ve barinma gibi toplumsal islevlerinin 6nemli bir kismini
yitirdigi ama daha da dnemlisi kurumsal mesruiyetini saglayan cinselligin 6zerklesmesi ve erkek
kadin iligkilerinin demokratiklesmesiyle de ciddi bir deger kaybina ugradig1 gériilmiistiir (Allan,
2019).

Buna ek olarak bugiine kadar evlilikle birlikte anilan cinselligin iremeden ayrilarak aile kurumunun
uhdesinden ¢ikmasi hem kadinin kendi bedeniyle olan iliskisinin ve toplumsal roliiniin hem de erkek
egemen aile biciminin ve mahremiyet algisinin degismesine yol agmistir. Oysa ge¢miste “cinsellik ve
tireme birbirlerini yapilandirirdi. Ureme iyice toplumsallasmadan énce biyolojik bir fenomen olarak
toplumsal faaliyete dissaldi; akrabalig1 diizenliyordu, onun tarafindan diizenleniyordu ve bireyin
hayatini nesillerin devamina baghyordu” (Giddens, 2014: 196). Bdylece tireme islevinden kurtulan
cinsel birliktelik, Bauman’in deyimiyle (2014a: 50) “doganin devamliliga acilan kapisi, cemaat insa
etmekte kullanilan bir ara¢ ve yalnizliktan ¢ikmanin bir yolu olmaktan ¢ok, yalmz duyum-
toplayicinin hayatinin boéliindiigi, birbirini takip eden epizotlar icinde diger duyumlarla birlikte
aninda tiiketilecek haz verici ama kisa bir duyumdan ibaret” olmaya baslamistir.

Cinsellik-iireme iliskisinin kesilip atilmasini, din ve gelenek gibi diger anlam kaynaklarinin deger
yitimini de ekledigimizde ve kadinlarin ev ortamindan (6zel alandan) c¢ikarak is giicli piyasasina
katilmasin (kamusal alana girmesi), iiretim iliskilerine dahil olup para kazanmasini da hesaba
kattigimizda ailenin gercekten nasil kokli bir degisime maruz kaldigini anlamamiz daha kolay
olacaktir. Ozellikle de aileyi ekonomik bir birim olmaktan ¢ikartan ve kadini da cocuk dogurmaktan
ve ev islerini yapmaktan vazgecirten kapitalist sistem, {i¢ kusagin bir arada yasadig1 genis aileleri
dagitarak baba ve dede otoritesini sarsmis (Yorikoglu, 2007: 46) sanayi toplumunun ihtiyag
duydugu ozelliklere gore yeni bir aile tipini zorunlu kilmis ama bunun yaninda tiiketiciligi ve
bireyselligi 6zendirmek suretiyle toplumun organik yapisini olusturan aile gibi kolektif biitiinlerin
¢Ozlilmesine de neden olmustur.

Daha acik bir ifadeyle sdylemek gerekirse kapitalizm, aileyi iiretimden c¢ok tiiketim toplumunun
onemli bir bileseni olarak algilamis/gormustir. Kapitalist sistem her ne kadar aile biitiinliigiiniin
onemini vurgulayarak kadin erkek esitliginden, kadinin ¢alismasindan ve aile biitcesine katki
sunmasi gerektiginden s6z etmis olsa da aslinda kapitalizmin burada yapmak istedigi sey, aileyi bir
biitiin olarak tiiketim siirecinin énemli bir parcas1 haline getirmektir. Ornegin kapitalizm, bir insanin
temel taleplerinin -ev, is, araba vb.- cogunu sicak bir yuva diisiincesi veya mutlu bir aile tablosu
tizerinden kurgulayarak arzu ve tutkularim kiskirtmak suretiyle onu tiiketim toplumunun sadik bir
tiyesi haline getirebilmekte, ama ayni zamanda da cinsel 6zgirliik ad:1 altinda evlilik disi iliskileri,
bosanmalari, farkl cinsel kimlikleri ve tercihleri de 6zendirebilmektedir.
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Her bosanmanin aslinda yeni bir ev, yeni mobilyalar, yeni beyaz esya satin almak, sigortaya, avukata,
psikologa ve antidepresan ilaglara para yatirmak, yani daha fazla tiiketim demek oldugunu
diisiindiigiimiizde ailenin bir yandan korunmasi 6te yandan da pargalanmasi fikrinin kapitalist
sistem acisindan ne kadar 6nemli ve arzulanan bir sey oldugunu goérebiliyoruz. Nitekim bugiin
kapitalist toplumlarda evliliklerin ticte ikisinin bosanmayla sonu¢lanmasi ve tiim dogumlarin iicte
birinden fazlasinin da evlilik disinda gergeklesiyor olmasi tesadiif olmasa gerektir (Giddens, 2000b:
72). Bunun yaninda tek basina yasayan insanlari, evlilik dis1 birliktelikleri ve tek ebeveynli aileleri de
isin icine kattigimizda aslinda aile kurumunun neden modern kapitalist sistemle beraber koklii bir
degisim ve donilisiime ugradigini ve dolayisiyla neden ¢oziilmeye basladigini daha iyi anlamis
olacagiz.

Clnki tarima dayali uygarliklar da dahil olmak lizere tiim modern 6ncesi kiiltiirlerde karsimiza ¢ikan
ve moderniteyle beraber yapisal ve kurumsal degisime ugrayan gelenek, din, yerellik ve akrabalik
iligkileri sadece geleneksel toplumlarin ontolojik temellerini degil, ayn1 zamanda o toplumlarin
gilindelik yasam sosyolojilerini de etkilemis ve belirlemistir (Giddens, 2014:101-109). Modernlige
dogru evrilen toplumlarda goézlenen bu degisim, en ¢cok aileyi etkilemis ve aile, bu durumdan dolay:
sonradan telafisi miimkiin olmayan sonuclarla karsilagmistir. Yasanan demografik ve mekansal
degisimin aile kurumu tizerindeki travmatik sonug¢larini anlamak i¢in sanayilesme ile beraber
yasanan Kkitlesel goce deginmek gerekir. Zira biitiin ylzyillar icinde en biiyiikk degisiklikler,
demografik alanda yasanan degisikliklerdir.

Bilindigi gibi sanayilesmeyle beraber kentlerde olusan isgiicii ihtiyaci, kirsal kesimin kitleler halinde
durmaksizin bliyliyen sanayi sektoriine girmesiyle ozellikle de yogun bir kadin isgiicliniin
kullanilmaya baslanmasiyla karsilanmistir (Sayin, 1988:17). Bu durum hem kentlerin biiytimesine
hem de kirsal niifusun azalmasina neden olmustur. Nitekim 19. yiizyilin basinda 50 bin niifusu olan
sehirler ayni ytizyilin sonunda 400-500 bini bulmustur (Freyer, 2014: 47). Bunun en somut 6rnegi,
14. yiizyi1lda niifusu, ancak 30 bini bulan Londra’min 19. yilizyilin sonuna gelindiginde 900 bini
(Giddens, 1997: 15), ingiltere’nin de 37 milyonu bulmasidir (Gittins, 2011: 37). Ashnda yasanan
gocler, sadece mekansal ve demografik bir doéniisiime sebebiyet vermemis, ayni zamanda geleneksel
toplumun sosyal diizenini ve bu diizeni ayakta tutan kurumlari ve iligkileri de degistirmistir.

Demografik alanda yasanan bu degisim ve doniisiim en ¢ok aile kurumunu etkilemistir. Zira kirsal
yerlesim birimlerinde aile, ylizyillarca hem ekonomik hem sosyal hem de kiiltiirel bir birim olma
ozelligini muhafaza etmistir. Genis aile tipinin s6z konusu oldugu bu toplumlarda kadin erkek
iliskileri eril kiltiiriin egemenliginde ve toplumsal cinsiyete gore belirlenmistir. Buna goére cocuk
yetistirmek ve aile tyelerinin giinlik ihtiyaclarin1 karsilamak kadinin temel vazifesi olarak
goriilmiistiir. Kirsal yerlesim birimlerinde ailenin hem iceriden hem de disaridan gelebilecek
olumsuz etkilere kars giiclii bir bicimde korunmus oldugunun en somut 6rnegi, en basta goriici
usuliiyle yapilan ve bir statii degisikligi olarak gorillen evliliklerin bir 6miir boyu
stirmis/siirdiirilmiis olmasidir. Bunun yaninda evli ciftlerin diger aile iiyeleriyle birlikte aym evi
paylasmalar, evlilikle ilgili yasanabilecek olasi sorunlarin aile disina tasinmadan aile icinde
¢oziilmesini saglamistir. Dolayisiyla genis ailede basta biiyiik anne ve baba olmak iizere hala, teyze
ve amca ¢ocuklarinin bir arada yasamas;, evlilik miiessesinin ve aile birliginin korunmasini sagladigi
gibi evli ciftlerin bosanmasim da gii¢lestirmistir. Buna ek olarak kirsal yerlesim birimlerinde
komsuluk, akrabalik, mahalle ve cemaat iligkileri de aile biitiinliigiinii korumada etkili olmustur.

Oysa sanayi devrimiyle evlik yasinin diismesi, kentlere go¢ eden ailelerin sanayinin emek ordusunu
biiyiiterek iicretli is giicline bagimli yasamaya baslamasi, 6zellikle de kadin ve ¢ocuklarin bol ve ucuz
emek olarak sanayide kullanilmasi kapitalizmin dur durak bilmeyen gelisimini percinlemistir
(Gittins, 2011:50). Gorece sosyal kontrol mekanizmalarinin daha esnek, bireysel 6zgiirliik alanlarinin
daha genis, aile ve toplum baskisinin daha az oldugu kent yasaminda aileler, bireyler geleneksel
deger yargilarindan ve dinin etkisinden de uzaklasmislardir. Buna ek olarak ailenin tiiketici bir
birime doniismesi, evlilik disi iliskilerin yayginlasmasi, cocuk sayisinin azalmasi, dogurganligin
kontrol altina alinmasi gibi aileyi dogrudan ilgilendiren bir dizi gelisme, evlilik miiessesesinin
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kutsiyetine golge diisiirmekle kalmamis, ayni zamanda bosanma oranlarinin hizli bir bigimde
artmasina da yol agmistir. Dolayisiyla alenin mahalle ve akrabalik iligkileri tarafindan siki
denetlendigi kirsal toplumlarin aksine modern kent yasaminda aile, digsal saldirilara agik ve
savunmasiz kalmistir. Bu durum dogal olarak kent ailesini daha kirilgan bir hale getirmistir.

Modern dncesi toplumlarda gelenek de aile kurumunun isleyisi ve devamliligi konusunda ¢ok 6nemli
bir rol oynamistir. Ciinki gelenek, toplumun sosyal diizenini, adet ve géreneklerini, yasam bi¢imini
ve kiiltiirtinii beslemistir. Sadece muhafazakar doktrinin ontolojik 6nceliklerinden birisi oldugu i¢in
degil, miiesses nizami/toplumsal nomos’'u muhafaza ettigi icin de gelenek ¢ok énemli bir referans
kaynag1 olmustur. Bu referans kaynag, toplumsal iliskileri, kurumlari, degerleri ve yapilar1 hem
diizenlemek hem de giinliik yasamin akisi icinde onlar1 yeniden tiretmek suretiyle bireylerde toplum
dedigimiz kolektif bilincin olugsmasini saglamistir. Bu anlamda toplumlarin belli geleneklerinden s6z
etmek miimkiindiir ki, aslinda kiiltiir dedigimiz sey de tam da bu geleneklerin bir karsiligi/iirtinii ve
sonucudur. Dolayisiyla rutinin ve ritiiellerin alani olarak gelenegin pre-modern toplumun aile
yasaminda ¢ok 6nemli bir rol oynadig1 séylenebilir.

Bu toplumlarda kutsal addedilen aile, her seyden dnce geleneksel bir kurum telakki edilmis,
evlilikler, geleneksel kural ve ritiiellere gére yapilmistir. Aile kurulurken hangi yol ve yontemlerin
izlenmesi gerektiginden, evli ¢iftlerin gerek birbirleriyle gerekse aile liyeleriyle nasil konusmalari,
davranmalar1 gerektigine varincaya kadar bir dizi konuda gelenegin hakim giicii belirleyici ve
yonlendirici olmustur. Dolayisiyla modern dncesi toplumlarda ailenin tiimiiyle gelenegin kiskacinda
oldugu sdylenebilir. Zira bu toplumlarda genis aile tipi s6z konusu oldugu icin, gelenek, glinliik
yasamin akisi icinde aile ve akrabalik iligkileriyle yeniden iiretilmis, zamanla kaliplasan bu iligkiler
yeni kusaklara aktarilmak suretiyle bugiine kadar varligin1 devam ettirmistir. Aileyi hem iceriden
hem de disaridan adeta koruyucu bir zirhla kusatan gelenekler, evliliklerin dagilmasini,
parcalanmasini dnleyerek geleneksel genis aile bigiminin kurumsallagstirmasini saglamistir.

Modernite ise gelenegi i¢sellestirmekte ve onu bir referans kaynagi olarak gérmekte zorlanmistir.
Aydinlar, gelenegi hazmedemedikleri gibi elestirilerini genellikle akil dis1, dogmatik ve cehalet olarak
tanimadiklar1 gelenege yoneltmislerdir. Onlara gore tiimiiyle irrasyonel ve ényargilardan olusan
gelenek(ler) bir toplumun geri kalmasinin temel nedenidir (Bauman, 2014b:112-113). Yazilan
eserlerde devrimci degisimi engelledigi, dinselligi besledigi ve mevcut egemen diizene mesruiyet
kazandirdigl icin geleneklerle miicadele edilmesi istenmistir. Dolayisiyla modern zamanlarin felsefi
diisiince sistemlerinin hedefinde gelenegin otoritesinin kirilmasi ve geleneksel kurumlarin yok
edilmesi diisiincesi oldugu sdylenebilir. Nitekim Fransiz Devrimi bu diisiincenin somut bir 6rnegi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Devrim monarsiyi gelenegin temsilcisi yani ancien regime olarak
gordigi icin devirmeye ¢alismis ve basarili da olmustur.

Modern kentsel yasamin ayirici 6zelliklerinden birisi de kamusal yasamda gelenekle beraber dinin
de etkisinin azalmis olmasidir. Dinin kurumsal giiciiniin zayiflamaya ve modernlesmeyle beraber
sekiilerlesmenin artmaya baslamasiin dogal bir sonucu da din kaynakli inang¢larin 6zel alanla
sinirlanmasi ve gilinliik yasamin akisi icinde goriiniir olmaktan ¢ikmaya baslamasidir. Modern
toplumlarin aksine geleneksel toplumlarda din, iki temel fonksiyonuyla -kurumsal diizenlemelere
mesruiyet saglamasi ve aileye kutsiyet atfetmesiyle- 6ne ¢ikmis, sosyal diizen her seyden dnce dinin
bu iki 6zelligiyle tahkim edilmistir. Din ayn1 zamanda ailenin de i¢cinde oldugu toplumsal kurumlari
ylcelterek yasalastirma gorevini de ifa etmistir. Diger bir deyisle din ve mezhepler, toplumda var
olan yapilar1 ontolojik ve kozmolojik bir cergeve icine yerlestirmek ve tanimlamak suretiyle onlara
nihai ve tartismasiz bir statii vermis, ailenin kurulmasini 6zendirip bosanmalar1 ya Katolisizm de
oldugu gibi tiimiyle yasaklamis ya da mekruh olarak (dinen caiz olmayan) gérmiistiir.

Dolayisiyla giinliik yasamin dinin kutsal semsiyesi altinda gectigi/aktigi muhafazakar ve gelenekgi
toplumlarda evlilik miiessesesi ve aile, basta din olmak iizere bir dizi sosyal kontrol mekanizmasi
tarafindan denetlenmis veya gozetilmistir. Ayni sekilde bu toplumlarda ailenin dagilmasina ve
parcalanmasina yol agan bosanmalara veya evlilik dis1 iliskilere de sicak bakilmamistir. Oysa dinin
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kurumsal giiciiniin geriledigi veya azaldigi modern toplumlarda ailenin baslatilmas1 kadar
bitirilmesi, kurulmasi kadar yikilmasi da kolay olmustur (Bauman, 2014a: 50). Ayrica dinin siyasal
diizenin asli unsuru olmaktan ¢ikmasi, ailenin mesruiyetini din disi kurumlardan almasi, dini
inancglarin bireysel temelde ve 6zel bir inanca doniismesi, modern déneme kadar kutsal bir kurum
addedilen ailenin, bu ayiric 6zelliklerini yitirmesine ve deyim yerindeyse profan (sekiiler) bir
kuruma doniismesine yol agmistir. Boylece ciftlerin dinin ve toplumun baskisi olmadan 6zgir bir
bicimde evlenerek aile kurmalar1 miimkiin olabilmigtir.

Dinin etkisi disinda toplumsal iliski demetini hem zamansal hem de uzamsal olarak siirdiiren en
o6nemli yapilardan birisi de akrabalik sistemidir. Daha ¢ok modern 6ncesi kiiltiirlerde karsimiza ¢ikan
bu sistemin temel ayiric1 6zelligi farkli bireyleri bir araya getirerek onlara kolektif bir kimlik
vermesidir. Yerellige ve kirsalliga ait mekanik dayamgma bi¢imini iceren bu sistem ibn-i Haldun’un
(2018) deyimiyle iiyelerine asabiyet ruhunu telkin eden, onlar1 bir arada tutarak giiclendiren ve biz
bilincini insa eden ¢ok énemli bir iliski agi/bagidir. Akrabalik sistemi, sadece kan bagiyla kurulan
biyolojik bir iliski bicimi de degildir, duygusal oldugu kadar simgesel olarak da birbirlerinin
hayatlarin1 yasayan ve birbirlerinin 6limiiyle 6len insanlarin olusturdugu bir var olus bi¢imidir
(Sahlins, 2015). Dolayisiyla akrabalik iliskileri 6zellikle de geleneksel genis ailede hem kurucu hem
de koruyucu bir rol istlenmistir.

Geleneksel toplumun giinliik yasam sosyolojisini de dikkate aldigimizda genis aile tipinde genellikle
evliliklerin akrabalik iliskisine dayali olarak yapilmis olmasi anlagilir bir durumdur. Zira bu durumun
hem birey hem de toplum agisindan birgok farkli nedenleri bulunmaktadir. Ancak burada bizi esas
ilgilendiren husus, gerekcelerinden ziyade bu evliliklerin genelde aile yasami {izerindeki etkisini
vurgulamaktir. Halen giiniimiizde de ¢ogunlukla goériicii usuliiyle ve birinci dereceden akrabalar
arasinda yapilan evlilikler, cevre tarafindan ¢ok siki bir bicimde gozetlendigi veya denetlendigi i¢in
bu evliliklerin bosanmayla sonug¢lanmalari pek miimkin olmamistir. Bu anlamda akraba
evliliklerinin deyim yerindeyse siki bir markaja/ablukaya alinmak suretiyle 6zel bir bicimde koru
(n)maya alindiginy, evli ciftler arasinda yasanabilecek olasi sorunlarin basta aile biiyiikleri olmak
tizere akrabalar tarafindan ¢oziilmeye calisildigini ve dolayisiyla ailenin dagilmamasi icin 6zel bir
gayret gosterildigini soylemek miimkiindiir.

Geleneksel toplumlarda aile kurumu tizerinde akrabalik iliskileri yaninda mahalle baskisinin da ¢ok
fazla etkili oldugu soylenebilir. Zira halk arasinda “sonra mahalleli ne der” soéziyle
ozetleyebilecegimiz bu baski mekanizmasi, evli ¢iftlerin 6zel yasamini daraltmistir. Yerel iktidar
odaklarinin 6zellikle de mahallenin bu 6zel iliskiyi denetlemeye c¢alismasinin esas nedeni, aile
kurumunun toplumun temeli ve aile mahremiyetinin de 6nemli oldugunu disiinmeleridir. Bdylece
yapilan evliliklerin sadece yakin akrabalar tarafindan degil ayn1 zamanda komsular ve mahalle
sakinleri tarafindan da gozetlendigi soylenebilir. Oysa bu tir siki iliski aglarinin olmadig1 yerlesim
yerlerinde, metropollerde, sitelerde ve banliydlerde evlilikler daha 6zgiir ve bireysel temelde
yapildig1 dolayisiyla evli ciftler 6zel ve kamusal yasamlarinda herhangi bir baskiya maruz
kalmadiklar icin yasadiklar1 en ufak bir sorun karsisinda solugu mahkemede almalari anlasilir bir
durumdur.

3 Kusak Catismasi ve Z Kusagimin Ayric Ozelligi

Giiniimiiz diinyasinda aile kurumunun yasamakta oldugu degisim ve déniisiimiin en ¢ok aile tiyeleri
arasinda var olan kusak farklihgindan kaynaklanan sorunlarda ortaya ciktig1 gériilmektedir. Ozellikle
sonyillarda aile lizerine yapilan ampirik arastirmalarda aile tiyelerinin birbirileriyle olan iliskilerinin
kirilgan olmaya basladigl, ayn1 ev ortaminda iletisimin azaldigi, ebeveynlerle ¢ocuklar arasinda
duygu, diislince, tutum ve davranislarda farklilasmalar yasandigi ve bu farkliliklarin aile ortaminda
kimi zaman ¢atismalara neden oldugu goézlenmistir. Ayni arastirmalar “kusak catismasi” ad1 verilen
bu durumun gelecekte aileler agisindan ¢ok ciddi sorunlara yol agacagini, ayni evde yasamalarina
karsin birbiriyle konusamayan, konusmak istemeyen, anlasamayan ve paylasimlar1 sadece aym
ortami teneffiis etmekle sinirli olan yeni bir aile iliskisinin yasanacagini ortaya koymaktadir.
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Kusak catismasi sadece giiniimiiz toplumlarina 6zgii bir sorun degildir. Ancak bu sorun, tarihin hi¢bir
déneminde giiniimiizde oldugu kadar 6ne ¢ikmamis ve aile hayatini da bu denli etkilememistir. Aile
iliskilerinde karsimiza ¢ikan kusak ¢atismasi kaynakll sorunlarin toplumlarda bu kadar yaygin
olmasinin temel nedeni, dilnyamizin son yiiz elli y1l icinde kaydettigi degisimin biitiin bir tarih
boyunca gosterdigi degisimden daha fazla olmasidir. Ozellikle 20. yiizyilda toplumsal, ekonomik ve
kiiltiirel alanda yasanan bilimsel ve teknolojik devrimler, en fazla geleneksel yapisi ve muhafazakar
kimligiyle one ¢ikan aile kurumunu etkilemis, toplumsal diinyada yasanan her bir degisme, aile
tiyeleri arasinda duygu, diisiince, deger ve tutum noktasinda farklilasmaya ve bu farklilasmamalar
da aile tliyeleri arasinda anlasmazliklara neden olmustur.

Ailenin bir sorunu olarak kusak catismasini ele alan ilk 6rnek ¢alismalar ylizyillimizin basinda
Amerika’da ortaya ¢ikmis ve alandaki yazin, kusaklari kendi arasinda farkli dénemlere ayirmak
suretiyle kategorilestirmeye ¢alismistir. Bu kategorik ayrimlarin basinda; Bebek Patlamasi Kusagi
(1945-1964), X Kusag1 (1965-1979), Y Kusagl (1980-1999) ve Z Kusagi (2000 ve sonrasi)
gelmektedir. Yazinda kusaklar birbirinden ayirmak i¢in belirli zaman araliklarinda meydana gelmis
ve kiiresel sonuglar dogurmus olan bazi énemli sosyal, ekonomik ve siyasal olaylar baz alinmistir.
Kusaklar1 genellikle ayni dénemin olaylarina tamklik etmis olanlarin veya ortak yasam deneyimi
paylasanlarin olusturduklar1 insan toplulugu (Giirbiiz, 2015:40) veya zaman igerisinde ortak bir
habitus, heksis ve kiiltiirii gelistiren insanlarin ortaya koydugu kolektif davranislar biitiinii (Turner,
2014:388) olarak tanimlamak miimkiindiir.

Modern sosyolojide kusak kavramim kolektif hafizanin érgiitlenmesi anlaminda kullanan ilk isim
Karl Mannheim’dir (1922). Ona gore kusaklar, ayni tarihlerde diinyaya gelmis olanlarin 6zellikle de
gelisim yillarinda sosyal ve tarihi nitelikteki olaylar1 yasayan ve o olaylari paylasan gruplarin
olusturdugu insan topluluklaridir. Diger bir deyisle ayni kiiltirii ve zaman dilimini paylasan
gruplarin benzer davranis ve tepkiler ortaya koymalaridir. Kusaklar:1 diger toplumsal gruplardan
aywran 6zellik, onlarin ayni zaman diliminde diinyaya gelmeleri ve ¢ok onemli tarihsel olaylara
tanikhik etmeleridir (Ince, 2018:106). Bundan dolay: olsa gerektir aym kusaga mensup olanlar,
yasanan olay ve olgular karsisinda benzer tutum ve davranislar sergilemekte, farkli zaman diliminde
doganlar da aymi sekilde farkli deger ve inanglara sahip olmaktadirlar. Bu durumun dogal bir sonucu
da biiytudiikleri donemde kotii olaylarin etkisinde kalan insanlarin bu etkileri bir dmiir boyu
hissetmeleridir.

Ornegin “savas ve toplumsal acidan bunalimhi doénemlerde yetisen bireylerin ekonomik
belirlenimcilik, rasyonalizm, materyalizm ve otoriteye saygili olma gibi modern yasama dair
degerleri 6grendikleri; sosyo-ekonomik istikrarin bulundugu donemlerde biiyliyen kusaklarin ise
esitlikcilik, farklilara tolerans ve 0Oz-paylasim gibi post-modern degerleri 6grendikleri ileri
sturilmektedir” (Egri & Ralston, 2004, akt. Giirbiiz, 2015: 41). Dolayisiyla kusaklar, icinde dogup
biiyiidiikleri kosullarin iiriiniidiirler. Ciinkii benzer yas araliginda olanlar benzer sorunlar icinde
biiyiimiislerdir. Bu acidan bakildiginda 2000 yilindan sonra dogan yani bugiin itibariyle 20 yasinda
olan Z Kusaginin da aslinda sosyal aglarin ve internetin giinliik yasamin her anina ve alanina sirayet
ettigi bir diinyanin tanikligin1 yaptiklari sdylenebilir. Kiiresel iletisimin sinirlari ortadan kaldirmasi,
iletisim araclarinin yayginlasmasi ve bu iletisim araclarinin 6zellikle de yeni nesil tarafindan
kullanilmasi, hem Z kusaginin toplumlar arasinda var olan kiiltiirel ve dinsel farkliliklara hosgoriiyle
yaklasmasina (Sarioglu-Ozgen, 2018: 1068) hem de aile icinde basta ebeveynler olmak iizere ailenin
diger yash iiyeleriyle tutum ve degerler noktasinda ayrismasina neden olmustur.

Z kusaginin ayirici 6zelligi kendisini modern ailenin sahip oldugu davranis kodlarindan, duygu ve
diisiince diinyasindan ayirmasi ve 6zellikle de toplumumuzdaki geleneksel ataerkil aile yapisinin
icerdigi anlam kaliplarindan, egemen aile anlayisindan ve aile icindeki rollerin dagilimindan ayrilan
Y Kusagiyla benzerlik gostermesidir (Paker Tiikel, 2018: 23-40). Yukarida da belirtildigi gibi her
kusak, icinde yasadigi donemin kosullarindan etkilenir ve bu etkileri de bir 6miir boyu iizerinde tasir.
Kusaklarin tutum ve degerler noktasinda birbirinden keskin hatlarla ayrilmis olmasinin temel nedeni
de so6z konusu her kusagin yetisme ortaminin ve deneyimlerinin birbirinden farkli olmasidir. Bu
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gercekten hareketle internetin, bilisim teknolojilerinin ve sosyal medyanin gilinlik yasamin her
yanini kusattigl, etkisi altinda aldig1 bir donemde diinyaya gelmis olan Z Kusagi da (Deniz & Tutgun
Unal, 2019: 1025-1057) iginde dogdugu diinyanin ruhuna uygun bir kimlik ve kisilik edinmistir.

Giinliik yasamlarinda zamanin biiyiik bir béliimiinii internete girmekle geciren bu kusagin temel
referans kaynagi, din, aile ve akrabalik iliskileri olmaktan c¢ikmis yerine popiler Kkiiltiirt
lireten/yayan akilli telefonlar ve dijital platformlar almistir. Adeta kutsal bir nesneye doniisen bu
araglar, Z Kusaginin basta duygu ve diistinceleri olmak iizere hayalleri ve beklentilerini etkileyerek
davranislarinda belirleyici/ yonlendirici bir gii¢c olmustur. Alandaki ¢alismalarda da ortaya ¢iktigi
gibi bu kusagin hem iginde dogup biiylidiigli diinya hem de bu diinyanin sorunlar farklilasmistir.
Clinki yeni ylizyllda modern sonrasi bir toplumu insa eden kiiresellesme, postmodernizm, teknolojik
devrimler ve bilissel kapitalizm gibi toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel yasami bastan sona degistiren
stirecler, en ¢ok da yeni nesillerin duygu ve davranislarini etkilemistir. Bunun yaninda kiiresel iklim
degisikligi, ekolojik sorunlar, insansiz hava araglari, siiriiciisiiz otomobiller, yapay zeka ve sosyal
medya aglarini da bu degisimin bilesenleri olarak gérmek miimkiindiir.

Bilgi teknolojileri icinde dogan yeni kusagin tanimlayici bir 6zelligi de ozgiirliigiine diiskiin,
benmerkezci, rekabetci ve yaratici olmasidir. Bunun yaninda kolektif biitiinlerden kopuk bireysel bir
yasami tasvip etmeleri, gercek yasamda oldugu kadar sosyal medyada da goriiniir olmaya, olaylar
karsisinda ani tepkiler vermeye calismalari, sabirsiz, kirilgan ve alingan bir ruhsal yapiya sahip
olmalar1 ama daha da 6nemlisi aile icinde son derece asosyal ve apolitik bir kisilik 6zelligi
gostermeleridir. Arkadas cevrelerini genellikle sosyal medya iizerinden olusturan ve biiyiikleri,
ebeveynleri tarafindan elestirilmekten, sorgulanmaktan hoslanmayan bu kusagin yasadigi en énemli
sorunlardan birisi de aile icinde kendisini yalniz hissetmesi, kendini ifade etmekten g¢ekinmesi,
genellikle ebeveynlerinin davranislarini tutucu kimi zaman da gerici olarak nitelemeye ¢calismasidir.
Kisacas1 yeni diinyanin teknolojik kosullar1 icinde diinyaya gelen Z Kusagi, geleneksel aile
iliskilerinden farkli olarak kiiresel diinyanin ve kitle kiiltiiriiniin etkisinde biiyidiigi ve farkli
kusaklarla ayni evde yasadigi icin gerek toplum gerekse aile icinde iletisimsizlik ve anlagsmazlik basta
olmak tizere bir¢ok sorun yasayabilmektedir.

4 Arastirmanin Metodolojisi
4.1 Alt Bashk

Bu arastirmanin temel amaci, giiniimiiz toplumunda aile ici iliskilerde yasanan degisimi, 6zellikle
2000 yilindan sonra dogan ve literatiirde Z Kusagi olarak adlandirilan genclerin aile kavramina ve
kurumuna iliskin diisiincelerini 6grenmek ve ailede gerek ebeveyniyle gerekse diger aile iiyeleriyle
kusak farklihgindan dolay1r yasadiklari sorunlari ortaya koymaktir. Bu ama¢ dogrultusunda
olusturulan diger alt soru (n)lar da sunlardir: a) Degisen diinyada aile kurumuna iliskin nasil bir alg1
olusmaktadir? b) Ailede kusak catismasinin temel neden (ler)i nelerdir ve bunlar nasil aciklanabilir?
c) Z Kusagl hem degisen aile iliskilerine hem de doniisen aile degerlerine nasil bakmakta ve
yorumlamaktadir? d) Z Kusag aile i¢i iligskilerde anne ve babalariyla nasil ve ne tiirden sorunlar
yasamaktadir?

4.2 Arastirmanin Onemi

Giinlimiizde yasanmakta olan kiiresel degisimin genelde aile kurumuna 6zelde de aile ici iliskilere
etkisini ortaya ¢cikarmay1 amaclayan bu arastirma, iki agidan 6nem arz etmektedir. Birincisi, alanda
yapilan ilk 6rnek ¢alisma olmasi, ikincisi de anne baba ve ¢ocuklar arasindaki iletisim ve iliskileri
mercek altina almak suretiyle aile icindeki genel anlasmazlik konulariny, aile tiyeleri arasindaki deger
ve tutum gelistirme bicimlerini ve kusak catismasinin nedenlerini arastirmasidir. Bunun yaninda
icinde yasadig1 ve etkilendigi kosullar nedeniyle kendinden 6nceki kusaklardan gerek duygu ve
diisiince gerekse tutum ve degerler noktasinda son derece farkh bir kimlik/durus ortaya koyan Z
Kusagy, bugiine kadar yapilan arastirmalarda genellikle is hayatina katilhim bicimleri, basar 6l¢iitleri,
sorun ¢dzme yetenekleri ve girisimcilik egilimleri ortaya konulmaya ¢ahsilmistir. Dijital diinyanin
icine dogmalar ve iletisim araclarim1 yogun bir bicimde kullanmalar1 nedeniyle kompakt ve hizl
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diisiinebilen, kendini 6zgiirce ifade etmekten cekinmeyen, seffaf ve demokratik bir yaklasimi
benimseyen bu kusagin is hayatinda oldugu kadar kamusal ve 6zel yasamda da kurdugu iliski
bicimiyle ve olaylara yaklasim tarziyla da farkh bir durus sergiledigi sdylenebilir. Dolayisiyla bu
¢alismanin 6nemi, Z Kusaginin s6zii edilen yanlari disinda aile algisini ve aile ici iliskilerinde yasadig1
sorunlari bir alan arastirmasiyla ortaya koymasindan kaynaklanmaktadir.

4.3 Aragtirmanin Orneklemi

Arastirmada, nitel arastirma yontemlerinden amagsal érneklem yontemi uygulanmistir. Nicel
arastirma tekniklerinin aksine nitel arastirma, genellikle degiskenlerin saptanmasindan ve bunlar
arasinda var oldugu diisiiniilen iliskilerin belirli bir nedensellik iliskisi igine oturtulmasindan ¢ok bir
duruma veya olaya dahil olan aktdrlerin alg1 ve bakis agilarinin yorumlanmasini ve agiklanmasini
icermektedir (Yildirim -Simsek, 2016: 57). Bunun yaninda nitel teknikler, arastirmaya konu olan
olaylara derinlemesine bakmayi, bireylerin duygu ve disiincelerini anlamayi, tutum ve
davranislarini agiklamay1 amagladigi icin betimleme ve yorumlamay: gerektiren konularda daha ¢ok
tercih edilmektedir. Amach 6rneklemde de érnekleme segilen kisilerin ya da objelerin, arastirmanin
amaglarina en uygun yaniti verebilecek birey ve objeler arasindan secilmektedir (Aziz, 2008: 55).
Dolayisiyla bu arastirmada da Z Kusaginin aile algisim1 ortaya koymak hedeflendigi icin nitel
aragtirma yontemi tercih edilmistir. Buna gére arastirmanin evreni Van Yiiziincii Y1l Universitesinde
okumakta olan tiim 6grenciler, 6rneklemi ise 8 erkek ve 8 kadin olmak iizere toplamda 16 fakiilteden
16 ogrenciyle yapilan derinlemesine goériismeler olusturmustur. Bu goriismelerin ses kayitlari
desifre edilerek analiz edilmistir. Makale i¢in Van Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimleri
Etik Kurulundan 25.02.2021 tarih ve 22045 sayih Etik Kurul izin Belgesi alinmistir.

4.4 Arastirmanin Bulgular

Birebir goriismelerin yapildigl arastirmada oncelikle 6rnekleme dahil olan katilimcilara iliskin
sosyo-ekonomik ve demografik veriler elde etmeye, ardindan g¢alismanin da temel konusunu
olusturan Z Kusaginmin anne babalariyla ve diger aile tyeleriyle yasadigl sorunlarin nedenleri
tizerinde durulmaya calisilmistir. Arastirma kapsaminda yapilan goriismeler ve elde edilen veriler
betimsel analize tabi tutulmus ve bu veriler kendi icinde farkli baghklar altinda degerlendirilmistir.

Tablo.1. Arastirmaya Katilanlarin Sosyo-Ekonomik ve Demografik Verileri

Say1 Cinsiyet Yas Dogum Medeni Egitim Durumu Ailenin Aylik
Yeri Durum Ortalama Geliri

(TL)

1 Kadin 18 i1 Merkezi Bekar Lisans 1.Sinif Asgari iicret

2 Kadin 16 i1 Merkezi Bekar Lisans 2.Simif 3001-4000 arast

3 Kadin 19 i1 Merkezi Bekar Lisans 3.Sinif Asgari iicret

4 Kadin 20 i1 Merkezi Bekar Lisans 4.Simf 4001-5000 arast

5 Kadin 17 Biiyliksehir Bekar Lisans 1.Simif 4001-5000 aras1

6 Kadin 20 flce Merkezi Evli Lisans 2.Sinif Asgari iicret

7 Kadin 16 i1 Merkezi Bekar Lisans 3.Sinif Asgari iicret

8 Kadin 18 Biiyliksehir Bekar Lisans 4 Sinif 6001 ve lizeri

9 Erkek 20 Biiyliksehir Bekar Lisans 1.Simif 3001-4000 aras1

10 Erkek 16 flce Merkezi Bekar Lisans 2.Sinif 3001-4000 aras1

11 Erkek 16 llce Merkezi Bekar Lisans 3.Simif 3001-4000 aras1

12 Erkek 17 llce Merkezi Bekar Lisans 4.Simif Asgari iicret

13 Erkek 19 llce Merkezi Evli Lisans 1.Simf Asgari iicret

14 Erkek 17 i1 Merkezi Bekar Lisans 2.Simf 4001-5000 aras1

15 Erkek 19 i1 Merkezi Bekar Lisans 3.Simf 6001 ve iizeri

16 Erkek 20 i1 Merkezi Bekar Lisans 4.Simf Asgari iicret
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Katilimcilarin tiimi 2000 y1l1 ve sonrasinda dogmus olup, 8'i kadin, 8'i erkektir. Genellikle 16-20 yas
araliginda olan katilimcilarin 8’1 “il merkezi”, 5'i “ilce merkezi”, 301 de “biiyiiksehir” dogumludur.
Medeni duruma bakildiginda 20 ve 19 yaslarinda iki katihmcinin evli digerlerinin bekar oldugu
goriilmektedir. Orneklemin temsil 6zelligini giiclendirmek i¢in lisans programinin her sinifinda bir
katilimer (6grenci) arastirmaya dahil edilmistir. Katilimcilarin ailelerinin ortalama aylik gelirlerine
bakildiginda 7’sinin “Asgari Ucret”, 4’iiniin “3001-4000 TL”, 3’{iniin “4001-5000 TL” ve 2’sinin de
“6001 ve tzeri TL” bir gelire sahip oldugu goriilmektedir. Tabloya genel olarak bakildiginda
ornekleme dahil tim 6grencilerin kentsel yerlesim birimlerinde dogduklar1 ve sosyo-ekonomik
acidan genellikle diisiik gelirli ailelere mensup olduklar: gériillmektedir.

o«
1

Tablo.2. Arastirmaya Katilanlarin Aile icinde Anne ve Babalariyla Yasadiklari Sorunlarin/Catismalarin

Derecesi
S 15 |5 | -8 |£8
Anlasmazlik Konulari = 8 = é E =) §
S /M @ N | TN
1 | Okul ve egitimle ilgili konularda 1 3 4 8
2 | Arkadas secimi konusunda 4 3 4 3 2
3 | Siyasi ve ideolojik konularda 3 2 1 2 6
4 | Diniinang ve ibadetler konusunda 6 2 1 3 3
5 | Evlilik ve es secimi konusunda 3 1 2 1 6
6 | Karsit cinsle arkadaslik etme konusunda 3 1 5 6 1
7 | Kilik kiyafet secimi konusunda 2 2 3 7 1
8 | Meslek secimi konusunda 2 2 4 2 3
9 | Akrabalikiligkileri konusunda 4 - 4 7 1
10 | Bas zamani degerlendirme konusunda 6 3 2 3 1
11 | Para harcama, harglik ve tiiketim konularinda 1 2 2 9 2
12 | Aile islerinde yardimci ol(a)mama konusunda 2 2 5 5 2
13 | Aile icinde iletisim ve diyalog kuramama konusunda 1 4 8 2 2
14 | Aile biitcesine katki sunma ve is bul(ama)ma konusunda 3 4 2 2 4
15 | Aile ici siddetten kaynakli sorunlar konusunda 1 4 3 5 3
16 | Aile ile ilgili sorunlara karsi kayitsizlik konusunda 2 3 5 4 2
17 | Aile degerlerine ve biiyiiklere saygi konularinda 1 1 2 10 2

Tabloda arastirmaya katilanlarin gerek ebeveynleriyle olan diyalog ve iletisimlerinde gerekse giinliik
yasam pratiklerinde, arkadashk ve akrabalik iligkilerinde aileleriyle ne tiir sorunlar yasadiklar1 ve
hangi konularda anlasmazlik i¢cinde olduklarim1 6grenmek amaciyla sorulan sorulara katilimcilarin,
birbirinden oldukca farkli cevaplar verdikleri goriilmektedir. Ayn1 zamanda arastirma orneklemini
olusturan kitlenin (Z Kusaginin) genelde aile kurumu 6zelde de kendi ailesi hakkindaki diisiincelerini
de ortaya koyan bu tablo, bize iizerinde diislinmemizi gerektiren baz1 6nemli ipuglari/veriler de
vermektedir. Ornegin daha genis bir acidan bakildiginda en basta dikkatimizi ceken hususun
katilimcilarin hem kendilerini ilgilendiren konularda hem de aile iiyesi olmaktan kaynaklanan
beklenti ve sorumluluklarda aile icerisinde bazi c¢atismalar, gelgitler ve sorunlar yasadiklari
sodylenebilir. Bu anlamda yasanan sorunlari ve bu sor (u)nlara iliskin cevaplari su alt basliklar altinda
degerlendirmek/toplamak miimkindiir.

4.4.1 ZKusaginn Aile ici iligkilerde Yasadig1 Sorunlar
4.4.1.1 OKul ve Egitim Hayatiyla ilgili Sorunlar

Arastirma verilerinden Z Kusaginin ebeveynleriyle anlasmazlik icinde oldugu konularin basinda
“okul ve egitimle ilgili hususlar” geldigi anlasilmaktadir. Ornegin16 6grenciden 12’si bu konularla
ilgili olarak aileleriyle farkli diizeylerde de olsa zaman zaman bazi problemler yasadiklarini
belirtmislerdir. Bu problemlerin ayrintisina indigimizde okul ve egitim hayatinin, 6grencilerin diisiik
gelirli aileleri ve ebeveynleri tarafindan adeta bir kurtulus/¢ikis yolu olarak
algilandigini/diisiintildigiini gérmekteyiz. Katihmcilarin asagidaki ifadelerinden de anlasilacagi
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izere aileler, bin bir glicliikle okuttuklar: 6grenciler (in)den yiiksek bir beklenti icindeler ve okulu
sadece bir egitim ve 6gretim yuvasi olarak degil ayn1 zamanda gelecekte giivenceli bir ise sahip
olmanin da yegane yolu olarak tasavvur etmektedirler.

G-4: “Ailemle anlagsmazlik icinde oldugum tek konu dersler ve okul. (tlinkii annem ve babam
cok fazla ders calismadigimi ve basarisiz oldugumu diisiintiyorlar. Ne yalan sdyleyeyim,
bazilar1 gibi sabahtan aksama kadar da ders ¢calisamiyorum, ¢iinkii sikilyor, daraliyyorum”
(16 yasinda, kadin).

G-5: “Bizde dersler ve okul konusu sorun oluyor. Clinkii ben Emel (abla, dis hekimligi 2.sinif
dgrencisi) gibi idealist degilim. Babam anneme bu kiz niye hep disarda diyor. Evde ¢aligsin,
sonra ne olacak bu kizin hali diye séyleniyor” (20 yasinda kadin).

G-9: “Dogrusu ailede okul ve dersler konusu acilinca geriliyorum, strese giriyorum. (tinkii
bizimkilere gére ben ¢ok calismiyorum. Oysa basarisiz oldugum tek dersim de yok” (19
yasinda, erkek).

G-10: “Okul ve ders konusunda ailem fazla baskict davraniyor” (17 yasinda, erkek).

G-11: “Aslinda her konuda sorun yasiyorum. Yok neymis Gamze (komsunun kizi) 6gretmen
olmus da sen ne olacaksin diyorlar. Annem bir tiirlii akrabalarimizin ve komgularimizin
etkisinden ¢cikmiyor ki miibarek” (16 yasinda, kadin).

G-13: “Ayni zamanda ¢alisiyorum, en azindan ilerde bir yetenegim olur ve tiniversitede
okuyup bos kalacagima bir iste ¢calisip kendime bakmak daha mantikli geliyor. Aileme gére
de bu tam tersi...” (25 yasinda, erkek).

G-15: “Ailem ézellikle de babam ders konusunda beni ¢ok sikiyor. Ciinkii ona gére okul
demek her sey demek, gelecek, is, giic demek” (19 yasinda, erkek).

G-16: “Bizim ailede okul ve egitim konulart hep tartisilir. Ciinkii tiniversite bitirmis iki issiz
abim var. Babam ¢alismadigimdan yakiniyor ama okusan ne olacak...” (17 yasinda, erkek).

4.4.1.2 Arkadaslik iliskileri, Kilik Kiyafet ve Tiiketim Harcamalaryla ilgili Sorunlar

Okul ve egitim hayati yaninda Z Kusaginin anne babalariyla yasadiklar1 en énemli anlagmazlik
konularindan biri de karsi cinsle arkadaslik etme, kilik kiyafet secimi ve tiiketim aliskanliklaridir.
Nitekim 16 6grenciden 11'i “arkadas secimi”, 12’si “kilik kiyafet tercihi” ve 13t de “para harcama”
konularinda aileleriyle sikca sorun yasadiklarini belirtmislerdir. Goriismelerde ¢ogu katihmci,
gorece daha 6zgiir bir ortamin oldugunu diisiindiikleri {iniversite hayatinda bile ailelerinin bireysel
tercihlerine, yasam bicimlerine 0Ozellikle de giyim kusamlarina, arkadaslik iligkilerine ve
harcamalarina karistiklarini ifade etmislerdir. Nitekim asagidaki ifadeler katilimcilarin aileleriyle
6zel yasamlar1 hakkinda ne tiir sorunlar yasadiklarini ortaya koyuyor.

G-1: “Ailemde ézellikle annem hayatima cok karisiyor. Okula gidecegim zaman kiminle
gidiyorsun, ne yapiyorsun orda diye soruyor. Her aksam ona hesap vermek zorunda
kaltyorum” (16 yasinda, kadin).

G-3: “Cok tutucu bir ailem var stirekli beni gézetliyorlar, arkadaslarimi soruyorlar. Kiz
arkadasim oldugunu sdyleyemiyorum ciinkii buna karsilar” (20 yasinda, erkek).

G-4: “Babamla sorunum yok da annem ¢ok karistyor bana. Makyaj yapmam, farkl: elbiseler
giymem rahatsiz ediyor onu. Bunu neden giydin, cok acik bu, diye séylenir. Neymis efendim
konu komgsu ne dermis, biiyiik babam gériirmiis beni...” (19 yasinda, kadin).

G-7: “Hig tiniversite okuyormusum havasinda degilim. Disariya ¢iktigimda komgsular bana
bakiyor, laf ediyorlar, bu nereye gitti, yanindaki kim, neden ge¢ geliyor. Niye siyah esarp
takmis gibisinden...ne bileyim sonra da iiniversite okuyorsun diyorsun kendine” (21 yasinda,
kadin).

G-8: “Bizde para konusu bazen sorun olabiliyor. Universite é¢grencisisin sonucta disariya
ctkacaksin, bir yerde oturup arkadaslarinla yiyip, iceceksin. Tamam, hayat pahali ama ailem
de beni anlamiyor. Babama kalsa okula git gel kadar... (20 yasinda, erkek).
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4.4.1.3 Akrabalik iligkileri, Aile I¢i iletisim ve Aile Degerleriyle ilgili Sorunlar

Arastirmada dikkat ¢eken hususlardan biri de katilimcilarin aileleriyle basta akrabalik iliskileri
olmak iizere aile lyeleriyle iletisim kurma, aile degerlerini 6nemseme ve aile biiyiiklerine karsi
saygili olmak gibi konularda sorunlar yasadiklarini séylemis olmalaridir. Nitekim katilimcilardan
11'i akrabalarla, 14’i diger aile iiyeleriyle yeterli iletisim ve diyalog kuramadiklar1 ve 13’ de aile
degerlerine ve biiyiiklere karsi saygili davranmadiklar1 gerekcesiyle aileleri tarafindan
azarlandiklarini, yasadiklar1 baskidan dolayr anne babalariyla kimi zaman tartismak zorunda
kaldiklarin1 ve anne babalarinin ¢ogu zaman aile iliskilerinde otoriter davrandiklarini ifade
etmislerdir. Asagidaki ifadelerden de anlasilacagi lizere katilimcilar farkli nedenlerden dolay:
aileleriyle bir¢cok konuda uzlasamamaktadir.

G-1: “Babamla sik stk sorun yastyorum. Neden mi, ¢linkii teyzem ve halalarim iki gtinde bir
bize geliyorlar, ben de hoslanmiyorum bundan, égrenciyim sonucta onlara ytiz vermeyince
de babam kiziyor” (19 yasinda, kadin).

G-6: “Cok konuskan biri degilim, genelde aksam odama c¢ekilir, dersimi ¢calisirim. Telefonla
islerimi hallederim. Ailem neden oturma salonuna, yanlarina gitmiyorum diye kiziyorlar.
Sen hep odandasin, hi¢ cikmiyorsun yiiziinii gérmiiyoruz diyorlar. Hem ne konusacagim ki
onlarla, diinyalarimiz farkli ama anlamiyorlar bunu” (16 yasinda, Erkek).

G-13: “Anneme kalsa her giin dayimlarda kalacagiz. Oysa ben o ortamlari hig sevmiyorum
clinkii stirekli dedikodu yapiyorlar. Ben de gitmek istemeyince annem azarliyor (23 yasinda,
kadin).

G-14: “Benim ailemle yasadigim en énemli sorun onlar gibi diistinmemem, onlar gibi hareket
etmemem. Her konuda tartisiriz. Babamin ozellikle cok gelenekci bir yapist var, ne bileyim,
eve geldiginde kalkmamizi, elini 6pmemizi, disariya cikarken ondan izin almamizi istiyor. O
eve gelince ben odama gidiyorum sonra bana saygisiz diyor” (20 yasinda, erkek).

G-15: “Ailem her seyime karisir, saclarima, sakallarima, giyinme tarzima. Ya ben kendimi
anlatamiyorum ya da onlar anlamiyorlar. Ustelik babam miihendis, annem hemgire, yani
okumus tipler ama iletisim kurmasini beceremiyorlar” (20 yasinda, erkek).

G-16: “Sorunum annem, ge¢c uyumama bile karistyor, daha ne diyeyim” (16 yasinda, kadin).
4.4.1.4 Z Kusaginin G6ziinden Anne Babalarin Genglerle Yasadigi Sorunlar ve Nedenleri

Katilimcilarin ¢ogu aileleriyle yasadiklari sorunlarin temel nedeni olarak ebeveynlerinin diyaloga
kapali, kuralc, tutucu, gelenekei ve kendi ¢ocuklarindan stirekli itaat bekleyen bir diinya goriisiine
sahip olmalarini gostermislerdir. Nitekim 16 06grenciden 13'ii anne babalarinin kendilerini
anlamadigini, anlamak i¢in ¢aba harcamadiklarini, bazi 6grenciler de ailelerin egitim diizeyinin
diisik olmasi nedeniyle gen¢ kusaklarla iletisimin kurulmadigini belirtmislerdir. Asagidaki
ifadelerden de anlasilacag iizere ayni kosullar icinde biiyiimemis olan anne-baba ve ¢ocuklar, dogal
olarak diinya goriisleri, diisiince bi¢cimleri ve tutum, davranislari da farklilasmakta ve bu farkliliklar,
aile ici iliskilerde kimi zaman iletisimsizlige kimi zaman da ¢atismaya neden olabilmektedir.

G-2: “Bence aileler ¢ocuklarini ¢cok fazla kuralc yetistiriyorlar. Oysa cocuklar gerektigi
yerde ders, gerektigiyerde eglenmek istiyorlar. Ama ebeveynler cocuklarina sinir koyduklari
icin sorunlara yol agtyor. Bir de anne ve babalar bu zamanki ¢cocuklart kendi dénemlerine
gore kwyasliyorlar ve bu yiizden de ¢ocuklarint anlamiyorlar” (25 yasinda, erkek).

G-3: “Bir kere ailelerimiz ¢cok geri kalmis. Babam liseyi bitirmis her seyi bildigini zannediyor.
Cok otoriter, dedigim dedik biri. Annem okula gitmemis. Nasil beni anlasinlar ki, sorun da
burada yatiyor bence” (22 yasinda, kadin).

G-6: “Bir kere iletisimsizlik var. Ikincisi anne-babalar cocuklarin siirekli baskalariyla
kiyashyorlar. Cocugun yetenegine gore degil kendi istedikleri gibi olmalarini istiyorlar.
Cocuklart belli bir kaliba sokmak istiyorlar. Hayal kurmalari engelleniyor. Aslinda anne
babalar cocuklarint anlamiyor degil, sadece islerine geldigi gibi anliyorlar. Yoksa ¢ocuklar
neden anlasiimasin ki” (19 yasinda, kadin).
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G-10: “Ciinkii aileler ¢ocuklarini dinlemiyorlar ve onlar1 bir seyler yapmaya mecbur
birakiyorlar (17 yasinda, erkek).

G-12: “Ailelerimizde halen ataerkil bir kiiltiir var. Baba ailede otoritedir. Her seyi bildigini
sanir ve c¢ocuklarindan hep itaat ister. Mesela babamla tartistigimizda hep ‘bizim
zamanimizda béyle miydi? babamizin séziinden ¢ikmazdik’ der. Ama babamin anlamadigi
sey, artik ne o zaman var ne de o insan tipi” (20 yasinda, erkek).

G-12: “Ailedeki sorunlarin temel nedeni ebeveynlerin empati kuramamalaridir” (16 yasinda,
kadin).

G-16: “Clinkii aileler, her seyin degdistigini, devrin degistigini anlamiyorlar” (21 yasinda, kadin).
5.4.1.5 Z Kusaginin Aile Algisi ve Aile Kurumuna Bakisi

Arastirmada gliniimiiziin degisen toplumunda aile algisinin Z Kusag tarafindan nasil gériildigind,
aile i¢i rollerin, akrabalik iligkilerinin ve ailevi degerlerin nasil yorumlandigini anlamak tizere “Sizin
icin aile ne ifade ediyor?” seklindeki soruya katilimcilarin genellikle birbirinden ¢ok da farkl
olmayan ve daha cok geleneksel aile anlayisin1 yansitan, ailenin 6nemini, degerini ve islevini
tekrarlayan cevaplar verdiklerini gérmekteyiz. Ailenin toplumun temeli oldugunu vurgulayan
katilmcilar, goériismede aileyi degisime zorlayan dinamiklerin, siireglerin ve iliskilerin nedenleri
lizerine diislinmek, konusmak ve tartismak yerine daha ¢ok toplumun egemen aile anlayisini ve
ortodoks bakisini ortaya koymaya ¢alismislardir. Nitelim bu anlayis ve bakisi su ifadelerden
¢ikarabiliyoruz.

G-1: “Herkes igin oldugu kadar benim i¢in de aile herkesten ve her seyden daha énemlidir.
Aile, insanin sevincinde, tiziintiisiinde hep yaninda olandir. Hicbir karsilik beklemeden ve
sorgulamadan...” (16 yasinda, kadin).

G-2: “Aile bana gore zor zamanimizda yanimizda olan, herhangi bir menfaat icinde olmadan
bizi koruyan ve bize deger veren ¢ok énemli bir kurumdur” (19 yasinda, erkek).

G-3: “Ailem, benim yasama sebebimdir” (20 yasinda, kadin).

G-4: “Ailem, kendimi yalniz hissettigim zaman yanimda olduklari icin kendimi degerli
hissetmemi sagliyorlar ve bu yiizden de degerlidirler” (19 yasinda, erkek).

G-5: “Benim igin aile bir liman gibidir. Ne kadar uzaga gidersen git her zaman oradadir. Her
konuda ona siginabilirsin. Senin en gii¢lii tarafindir, aile benim kiirkgii diikkanimdir ve her
seydir” (23 yasinda, kadin).

G-6: “Aile, bazen sorun, bazen kavga, bazen dayanisma, bazen en yakinim ve bazen de en
uzagimdir” (20 yasinda, erkek).

G-7: “Ailem tek kelimeyle her seyimdir” (22 yasinda, kadin).

G-8: “Bence aile sicak bir yuvadir belki ama herkesi icin degil. Ciinkii bazen aile en soguk
yerdir birileri igin, baski, zorlama ve dayatma yeridir kimileri icin” (20 yasinda, erkek).

6 Sonug ve Degerlendirme

Aile giinlimiizde en fazla degisen, doniisen kurumlardan biridir. Geleneksel tarim toplumundan
sanayi toplumuna gecisle baslayan bu degisim siireci, ailenin yiizyillarca uhdesinde bulundurdugu
bir¢ok fonksiyonu yitirmesine neden olmustur. ilk bakista ailenin yiikiinii hafiflettigi diisiiniilen bu
durum aslinda onu ontolojik bir krizle karsi1 birakmistir. Zira ailenin toplumsal ve ideoloji islevini
budayan bu kriz, zaman i¢cinde yasanan sosyal ve ekonomik degisimle beraber daha da derinlesmis
ve ailenin gelecegiyle ilgili farkli tartismalarin yasanmasina neden olmustur. Bu tartismalar iki farkh
goriisii 6n plana ¢ikartmistir. Birinci goriise gore geleneksel bir kurum olan aile hem yapisal hem de
kurumsal acidan maruz kaldigi saldirilar nedeniyle yok olma esigine gelmis, aile artik miadini
doldurmustur. Aksi goriiste olanlar ise yasananlari ailenin yok olusuna degil, degisen kosullara uyum
saglamasina yormuslardir.
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Sayet bu tartismalari ve sosyo-ekonomik degisimin aile tizerindeki ka¢inilmaz sonuglarini bir kenara
birakarak soylersek, aslinda birgok kurum gibi ailenin de degismesini dogal karsilamaliy1z, ancak bu
degisimin toplumun temel birimi olan ailenin yapisiny, iliskilerini, islevlerini, degerlerini ve
dolayisiyla gelecegini nasil etkileyecegini de sormamizi, sorgulamamizi gerektiriyor. Clinkii aile
metnin kuramsal kisminda da tartisildigi gibi sadece iki eriskin insanin 6zel yasamiyla
sinirlandirabilecegimiz veya mahrem bir iliskiye indirgeyebilecegimiz bir konu degildir. Ciftlerin 6zel
yasamini ilgilendirdigi kadar toplumun ontolojik temelini olusturan tarih, kiiltiir, gelenek ve
degerlerle de ilgilidir. Zira aile, sosyal diizeni tesis eden, toplumsal ve kiiltiirel normlari lireten, bireyi
toplumsallastiran ve dolayisiyla neslin devamini saglayan yegane kurumdur.

Ancak bu kurumun daha oénce dikkat ¢ekilmis nedenlerden dolay1 hem birey hem de toplum
acisindan eskiden oldugu gibi toplumun deger yargilarini, davranis kaliplarini ve dinsel normlarini
liretemedigini, basta glindelik yasanti olmak {lizere hayatin bir¢ok alaninda varligini siirdiiren
gelenegin devamini saglayamadigini, erkek egemen ideolojiyi ve cinsiyet temelli kimlikleri
besleyemedigini ama daha da dnemlisi “toplumsallastirma islevini” ve “deger aktarici vasfim”
yitirmeye basladigini goriiyoruz. Ayni sekilde tiim diinyada bosanma oranlarinin arttigini, evlenme
yasinin yiikseldigini, evlilik oraninin azaldigini, tek ebeveynli aile sayisimin ¢ogaldigimi ve
dogurganligin azaldig1 gercegini de dikkate aldigimizda ailenin kaderi ve gelecegi hakkinda endise
duymamamiz miimkiin gériinmemektedir. Geleneksel oldugu kadar modern aile yapisinin da artik
eskisi kadar cazip goériinmedigi gliniimiizde “aile irtifa kaybediyor” tezi de gittikce gliclenmektedir.

Aslinda temel toplumsal birim olan ailenin serencamini anlatmaya doéniik her bir girisim gelecegin
toplumuna 151k tutmaya calisir. Ayni sekilde dinamik bir kurum olan ailenin zaman ve mekan
icerisinde degisimini ve bu degisimde hangi etkenlerin ve stireclerin yer aldigini anlamaya ¢alismak,
son derece Kkirilgan bir yapiya sahip olan aileyi yeniden sorgulamamizi ve tlizerinde daha fazla
diisinmemizi gerektirecektir. Bu minvalde aile ici iliskilerin degisen dogasini ve seyrini kusak
farklilig1 iizerinden okumay1 deneyen bu ¢alisma, giiniimiiz ailelerinin en dnemli probleminin anne
baba ve ¢ocuklari arasinda yasanan duygu, diistince, tutum ve davranis farkliligindan ve eski kusagin
geng nesiller iizerinde kurmaya calistig1 tahakkiim iliskisinden kaynaklandigini ortaya koymaya
calismistir.

Calismada degisen aile iliskileri icinde ayn1 zamanda Z Kusaginin da yetisme tarzini belirleyen temel
referans kaynaklarinin ki, -bunlar genellikle bilisim teknolojisi, internet ve sosyal medyadir-
geleneksel toplumun deger yargilarindan ki, -bunlar da ¢ogunlukla aile, komsuluk, akrabalik
iliskileri, din, cemaat ve mahalle kiiltiiriidiir- farkli olmasini, ebeveynlerin ¢ogu zaman ¢ocuklarini
anlayamamalarina, davranis kodlarina, séylem ve eylemlerine anlam verememelerine neden oldugu
ortaya konulmustur. Bu baglamda Z Kusagi iizerine yapilan bu arastirmanin iki dnemli sonucundan
soz etmek mimkiindir. Birincisi, bir biitiin olarak aile kurumunun geleneksel kimligini, toplumsal
aliskanliklar ve rutinleri besleyen yapisint muhafaza etmesinin artik miimkiin olmadigini ve aileye
bu tiirden bir beklentiyle yaklasmamak gerektigini bilmek ikincisi de aile liyeleri arasinda var olan
ve yetisme tarzindan kaynaklanan farkliliklar aile ici iliskilerde caismanin kaynagi/nedeni haline
getirmemek 6zellikle de ebeveynlerin cocuklarini/gengleri, kendi yetistikleri donemin kosullariyla
yargilamamak, onlari suclamamak ve yadirgamamak gerekiyor.

Arastirmada genglerin, okul, egitim, arkadas secimi, giyim-kusam, tiiketim, meslek secimi ve bos
zamani degerlendirme gibi konularda ebeveynleriyle sorunlar yasadiklarini belirtmeleri ve bu
sorunlarin temel nedeni olarak da “iletisimsizligi” gostermeleri, aslinda kusaklararasinda var olan
algy, anlayis ve bakis agisi farkliliginin dogal bir sonucu olarak gérmek ve degerlendirmek gerekir.
Nitekim arastirmada da goriilecegi gibi gencler genellikle aile icinde yasanan catismalarda
ebeveynlerini  suclamakta, ebeveynlerinin 6zel yasamlarina miidahale etmelerinden
hoslanmadiklarin1  belirtmektedirler. Genglere goére anne-babalar, c¢ocuklarimi kendilerine
benzetmeye, onlar1 kendileri gibi disiinmeye ve davranmaya zorlamaktadirlar ki, bu durum
genellikle aile i¢i catismalarin temel nedenini olusturmaktadir.
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Z Kusaginin en ¢ok sikayet ettigi husus, ebeveynlerin 6zel yasamlarina miidahil olmalar ve siirekli
ne yapmalari gerektigi konusunda direktifler vermeleridir. Bu tiir tutum ve davranislar karsisinda
genclerin en ¢ok dile getirdigi ifadeler; “sikiliyorum”, “daraliyorum”, “nefes alamiyorum” ve “strese
giriyorum” seklinde olmustur. Bu ifadeler, ayn1 zamanda Z Kusaginin bireysel 6zgiirliigiine ve 6zel
yasamina ne kadar diiskiin oldugunu, anne babasi dahi olsa bu konularda kendisine yodneltilen
elestirilere ne kadar kapali oldugunu, baskiya ve dayatmaya karsi oldugunu, aile iiyelerinin
direktiflerine kars1 tahammiilsiiz oldugunu, giyim-kusami basta olmak iizere giindelik yasamindaki

tercihlerine karisilmamasi gerektigini géstermesi agisindan da son derece anlaml ve 6nemlidir.

Buna gore karsimizda X kusagindan ¢ok farkl diisiinen ve davranan yeni bir kusagin bulundugunu
soylemek miimkiindiir. Bu kusak, kendisinden 6nceki kusaklardan bir¢cok agidan ayrilmaktadir. Bu
ayrim noktalarindan biri de Z Kusaginin giindelik yasamin dogal seyri icinde karsilasilan zorluklara
kars1 direngli olmamalari, yasanan sorunlar karsisinda sabirsiz ve hizli sonug almaya ¢alismalari,
anne babalarinin diinya goriislerini ve yasam tarzlarini begenmemeleri, teoride idealist olmalarina
karsin pratikte realist davranmamalari, keyfiyetin ve hedonizmin ayricaligini yasamaya ¢alismalari,
¢ok emek harcamadan ¢ok fazla paraya, miilke sahip olmak istemeleri ve asosyal ve apolitik bir
kimlige sahip olmalaridir. Bu ayiric1 6zellikleri yaninda Z Kusaginin bir diger 6zelligi de baskalari
tarafindan sorgulanmaktan, elestirilmekten ve denetlenmekten hoslanmamasidir.

Arastirmada genglerin 6zellikle ailelerinin telkinlerine, nasihatlerine ve yénlendirmelerine maruz
kaldiklari ve gizil bir dayatmay: icerdigini diisiindiikleri bu tutum ve davranislari benimsemedikleri
anlasilmaktadir. Zira genclerin bir¢ogu ailelerini bu konularda tutucu, baskici, anlayissiz ve
hosgoriisiiz bulmaktadir. Genglerin aileleri i¢in “hayatima ¢ok karisiyorlar”, “cogu zaman onlara
hesap vermek zorunda kaliyorum”, “arkadaslarimi arastiriyorlar”, “makyajima, elbiseme
karisiyorlar”, “para harcamama kiziyorlar” seklindeki ifadeler, kusak catismasinin temelinde anne
babalarin aile icinde genellikle otorite kimi zaman da otoriter olma roliinii benimsemesinden
¢ocuklarin ise buna karsi daha 6zgirlikei bir tutum takinmasindan kaynaklanmaktadir. Oysa ¢ogu
zaman geleneksel ailelerde karsimiza ¢ikan bu tutum ve davranislar aile tiyeleri arasindaki 6zellikle
de anne baba ile cocuklar arasindaki iletisimsizligin temel nedeni de olusturmaktadir. Iletisimsizlik

ise aile liyeleri arasinda paylasimi azaltan ve anlamay1 ve anlasilmayi zorlastiran en 6nemli nedendir.
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