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Öz

Milliyetçi söylem, modern devletlerde yalnızca ideolojik bir yönelim olmanın ötesinde, karar 
alma süreçlerini doğrudan etkileyen güçlü bir toplumsal dinamiktir. Ulusal kimliğin inşası, 
toplumsal aidiyetin pekiştirilmesi ve kriz dönemlerinde kitlelerin mobilize edilmesi gibi 
işlevleri, bu söylemin kamu politikalarındaki belirleyici rolünü güçlendirmektedir. Eğitim, 
güvenlik, göç, ekonomi, dil ve kültür politikalarında etkili bir çerçeve sunan milliyetçilik, 
kapsayıcı biçimde uygulandığında toplumsal bütünleşmeyi teşvik edebilir; dışlayıcı biçimde 
kurgulandığında ise ayrışma, kutuplaşma ve toplumsal gerilimleri derinleştirebilir. Bu ikili 
doğa, özellikle politika yapıcılar ile sivil toplum arasındaki etkileşimde belirginleşmekte; 
milliyetçi söylem, kimi zaman birleştirici bir referans noktası olurken kimi zaman da 
ideolojik çatışmaların merkezine yerleşebilmektedir. Bu araştırma, milliyetçi söylemin kamu 
politikalarına yansımasını sosyolojik bir perspektifle inceleyerek, söylemin hem birleştirici 
hem de dışlayıcı yönlerini ortaya koymaktadır. Araştırmada, Gellner, Anderson, Smith ve 
Billig gibi kuramcıların yaklaşımları Gramsci’nin hegemonya kavramı ve Foucault’nun 
söylem analiziyle birleştirilmiş; Türkiye örneğinde eğitim müfredatı, göç politikaları, 
güvenlik stratejileri ve ekonomik milliyetçilik uygulamaları incelenmiştir. Bu incelemeler, 
milliyetçi söylemin toplumsal rıza üretiminde ve politikaların meşrulaştırılmasında kritik 
bir işlev üstlendiğini göstermektedir. Ancak aynı zamanda, çoğulculuğu sınırlayarak farklı 
kimlikleri görünmez kılma riskini de barındırdığı görülmüştür. Bu bağlamda, milliyetçi 
söylemin demokratikleşme süreçlerinde dengeli, kapsayıcı ve eşitlikçi bir biçimde yeniden 
tanımlanması, toplumsal barış ve siyasal istikrar açısından kritik önemdedir.
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Abstract

Nationalist discourse, in modern states, is more than just an ideological orientation; it 
functions as a powerful social dynamic that directly influences decision-making processes. 
The construction of national identity, the reinforcement of social belonging, and the 
mobilization of masses during times of crisis enhance the decisive role of this discourse in 
shaping public policies. Nationalism, which provides an effective framework in areas such 
as education, security, migration, economy, language, and cultural policies, can foster social 
cohesion when implemented in an inclusive manner; however, when constructed in an 
exclusionary way, it may deepen divisions, polarization, and social tensions. This dual nature 
becomes particularly evident in the interaction between policymakers and civil society, 
where nationalist discourse sometimes serves as a unifying reference point and at other 
times becomes the focal point of ideological conflicts. This study examines the reflections 
of nationalist discourse on public policies from a sociological perspective, revealing both its 
unifying and exclusionary dimensions. The research combines the theoretical approaches 
of Gellner, Anderson, Smith, and Billig with Gramsci’s concept of hegemony and Foucault’s 
discourse analysis, focusing on the Turkish context through case studies of education 
curricula, migration policies, security strategies, and economic nationalism. These analyses 
demonstrate that nationalist discourse plays a critical role in generating social consent and 
legitimizing policies. At the same time, however, it carries the risk of restricting pluralism 
and rendering different identities invisible. Therefore, redefining nationalist discourse in a 
balanced, inclusive, and egalitarian manner within democratization processes is of critical 
importance for ensuring social peace and political stability.

Keywords

State, Ideology, Public Policy, Identity, Nationalism

Journal of Sociological Context 6/3 (December 2025), 529-555 Review Article

mailto:sametunlu@cumhuriyet.edu.tr
https://ror.org/04f81fm77
https://orcid.org/0000-0001-9493-6173


532 • Milliyetçilik Söyleminin Kamu Politikalarına Etkisi Üzerine Sosyolojik Bir Okuma

sosyolojikbaglam.org

Citation

Ünlü, Samet. “A Sociological Reading of the Impact of Nationalist Discourse on Public Policy”. 
Journal of Sociological Context 6/3 (December 2025), 529-555. 

https://doi.org/10.52108/2757-5942.6.3.7

Article Information

Date of Submission 15.10.2025

Date of Acceptance 20.11.2025                               

Date of Publication 15.12.2025

Peer-Review Double anonymous review - Two External Reviewers

Ethical Statement
It is declared that scientific and ethical principles have been followed while carrying 
out and writing this study and that all the sources used have been properly cited.

Similarity Check Done – Turnitin

Conflict of Interest No conflicts of interest have been declared.

Complaints dergi@sosyolojikbaglam.org

Use of Artificial 
Intelligence

No artificial intelligence-based tools or applications were used in the preparation 
of this study. All content of the study was produced by the author(s) in accordance 
with scientific research methods and academic ethical principles.

Copyright & License
Authors of articles in the journal retain the copyright to their work licensed under 
the CC BY-NC-ND 4.0.

https://doi.org/10.52108/2757-5942.6.3.7
mailto:dergi@sosyolojikbaglam.org


A Sociological Reading of the Impact of Nationalist Discourse on Public Policy  •  533

Sosyolojik Bağlam | ISSN: 2757-5942

Giriş

Milliyetçilik, modern toplumların siyasal ve kültürel yapılarında hem birleştirici hem 

de ayrıştırıcı işlevler üstlenen güçlü bir ideolojik çerçeve olarak varlığını sürdürmektedir. 

Siyasi aktörlerin söylemlerinde sıklıkla kendisine yer bulan bu ideoloji, sadece ulusal kimliğin 

tanımlanması ve korunması bağlamında değil kamu politikalarının şekillendirilmesinde de 

etkili bir unsur hâline gelmektedir. Milliyetçi söylemler, devletin meşruiyet kaynaklarını 

pekiştirme, toplumsal birlik duygusunu güçlendirme veya belirli grupları ötekileştirme gibi 

çok yönlü amaçlarla kullanılmakta; bu durum, milliyetçiliğin yalnızca bir ideoloji olarak değil, 

somut politika tercihlerini belirleyen bir pratik olarak ele alınmasını gerekli kılmaktadır.

Toplumsal düzlemde milliyetçilik, bireylerin aidiyet hissini güçlendirmekte ve ulusal 

kimliğin sınırlarını çizmektedir. Ancak bu sınırlar, kültürel ya da sembolik düzeyde 

kalmamakta; vatandaşlık haklarının tanımlanmasından göçmen politikalarına, eğitim 

müfredatından güvenlik stratejilerine kadar geniş bir yelpazede kamu politikalarına 

doğrudan yansımaktadır. Böylece milliyetçi söylemler, devletin politika üretim sürecinde 

bir filtre işlevi görerek hangi konuların önceliklendirileceğini, hangi sosyal grupların 

destekleneceğini ya da hangi tehdit algılarının öne çıkarılacağını belirlemektedir.

Milliyetçiliğin kamu politikalarına etkisi, özellikle kriz anlarında daha görünür hâle 

gelmektedir. Ekonomik durgunluk, kitlesel göç hareketleri, güvenlik sorunları veya 

uluslararası gerilimler, milliyetçi söylemlerin siyasal alanı domine etmesine zemin 

hazırlamakta; politika yapıcılar ulusal birlik ve kültürel bütünlük temaları üzerinden 

toplumsal desteği pekiştirmektedir. Böylece rasyonel gerekçeler ile duygusal unsurlar iç içe 

geçmekte, milliyetçilik hem stratejik bir araç hem de toplumsal mobilizasyonun itici gücü 

hâline gelmektedir.

Kamu politikalarının milliyetçi söylemlerle iç içe geçmesi, demokratik süreçler açısından 

hem fırsatlar hem de riskler barındırmaktadır. Bir yandan toplumsal dayanışma ve ortak 

amaç duygusu güçlenebilirken, diğer yandan farklı kimliklerin bastırılması, eleştirel 

seslerin meşruiyetinin sorgulanması ve çoğulculuğun zayıflaması gibi sonuçlar ortaya 

çıkabilmektedir. Bu nedenle milliyetçilik–kamu politikası ilişkisi, ideolojik yakınlık kadar 

toplumsal güç dengelerini yeniden düzenleyen bir mekanizma olarak da ele alınmalıdır.

Bu araştırma, milliyetçi söylemlerin kamu politikalarındaki görünür ve görünmez 

etkilerini sosyolojik bir perspektifle çözümlemeyi amaçlayan kuramsal nitelikte bir 

incelemedir. Çalışma ampirik veri toplama yöntemlerine değil, odaklı bir literatür 

taramasına ve Türkiye’de göç, vatandaşlık, güvenlik, eğitim ve ekonomi gibi temel politika 

alanlarına ilişkin resmî belgelerin söylem çözümlemesine dayanmaktadır. Literatür 

taraması, milliyetçilik kuramlarının klasik ve çağdaş eserlerini kapsamakta; Gellner, 

Anderson, Smith ve Billig gibi kurucu teorisyenlerin yaklaşımları, Gramsci’nin hegemonya 

ve Foucault’nun söylem–iktidar ilişkisine dair perspektifleriyle birlikte değerlendirilmiştir. 
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Bununla birlikte politika alanlarına ilişkin strateji belgeleri, mevzuat metinleri ve ulusal 

çerçeve dokümanları amaçlı örnekleme yaklaşımıyla seçilerek nitel söylem analizi 

doğrultusunda çözümlenmiştir. Böylece çalışma hem kuramsal literatürün hem de resmî 

metinlerin bütüncül bir değerlendirmesine dayanan analitik bir çerçeve sunmaktadır.

Bu yöntemsel yaklaşım doğrultusunda araştırmada, milliyetçi söylemin siyasal söylem 

düzeyinde nasıl üretildiği ve hangi temalar üzerinden kurumsal politikalara yansıdığı 

ortaya konmakta, Türkiye örneğinde bu söylemin hem süreklilik hem de dönüşüm boyutları 

tartışılmaktadır.

1. Milliyetçilik Kuramları

Milliyetçilik, yalnızca ulus-devletlerin kuruluş sürecinde ortaya çıkan bir ideolojik 

akım olarak değil, aynı zamanda modern siyasal sistemlerin sürekliliğini sağlayan temel 

mekanizmalardan biri olarak değerlendirilmelidir. Toplumsal bütünleşmeyi sağlama 

iddiası taşırken, belirli dönemlerde toplumsal ayrışmaları derinleştiren bir rol de 

üstlenebilmektedir. Milliyetçilik, sahip olduğu kuvvetli ideolojik karaktere rağmen, mutlak 

anlamda sağ, sol veya herhangi bir dinsel görüşün politikası olarak tanımlanamaz. Çünkü 

o, bunların üçü de değildir. Bir ideoloji olarak milliyetçilik, belirli toplumsal gruplar ya da 

tabakalar tarafından benimsendiği ve onlara ilham verdiği ölçüde varlık gösterir1 Bu çok 

boyutlu yapı, farklı tarihsel koşullar ve toplumsal bağlamlarda birbirinden ayrışan kuramsal 

yorumlara konu olmuştur. Bu bağlamda Ernest Gellner, Benedict Anderson, Anthony D. 

Smith ve Michael Billig’in yaklaşımları, milliyetçiliğin hem ortaya çıkış mantığını hem de 

güncel işleyiş biçimlerini anlamada önemli bir zemin oluşturmaktadır.

Gellner’in2 modernleşme kuramına dayalı çözümlemesi, milliyetçiliğin sanayi 

toplumunun doğrudan bir ürünü olduğunu ileri sürmektedir. Tarım toplumlarında yerel 

kimlikler, sınırlı iletişim ağları ve farklı lehçeler bir arada varlık gösterebilmekteydi. Ancak 

sanayi toplumuna geçişle birlikte, ekonomik üretimin gerektirdiği teknik uzmanlık, ortak 

bir eğitim sistemi ve standart bir dil ihtiyacını gündeme getirmiştir. Bu standart kültür, 

bireyleri aynı siyasal topluluk içinde bütünleştirirken, devletin merkeziyetçi yapısını da 

güçlendirmiştir. Gellner’in yaklaşımı, milliyetçiliği salt bir duygusal yönelim değil, modern 

ekonomik düzenin işleyişini mümkün kılan işlevsel bir araç olarak konumlandırmaktadır. 

Böylece devlet, eğitim ve kültür politikalarını bu ortak yüksek kültürü yerleştirmek üzere 

biçimlendirmekte; dil, tarih ve vatandaşlık algısını buna göre yeniden üretmektedir.

Anderson3 milliyetçiliğe dair yorumunda farklı bir noktaya odaklanmaktadır. Ona 

göre ulus, üyelerinin büyük çoğunluğunun birbirini tanımadığı hâlde, ortak bir aidiyet 

1	 Mehmet Karakaş, “Türkçülük ve Türk Milliyetçiliği”. Doğu Batı (2019), 55-73.
2	 Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusçuluk. çev. Günay Göksu Özdoğan. (İstanbul: Hil Yayın, 2018).
3	 Benedict Anderson, Hayali Cemaatler. çev. İskender Savaşır. (İstanbul: Metis Yayınları, 2020).
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duygusunu paylaştığı hayali bir cemaattir. Bu aidiyet, matbaanın yaygınlaşmasıyla ivme 

kazanan basılı kültürün, ortak tarih anlatılarının ve ulusal sembollerin sürekli dolaşımda 

tutulmasıyla beslenmektedir. Anderson’un yaklaşımı, milliyetçiliğin toplumsal hayal 

gücü üzerinden inşa edildiğini vurgulamakta; kamu politikalarının da bu hayalin canlı 

tutulması için medya, eğitim ve kültürel miras alanlarında özel stratejiler geliştirdiğini 

göstermektedir. Ulusal kimlik, böylelikle yalnızca hukuki statü ile değil, ortak semboller, 

ritüeller ve hafıza mekanizmaları aracılığıyla da pekiştirilmektedir.

Smith4 ise modernleşme kuramlarının yetersiz kaldığını, milliyetçiliğin köklerinin çok 

daha derinlerde aranması gerektiğini savunmaktadır. Etnosimgecilik olarak adlandırılan bu 

yaklaşım, modern ulusların geçmişten devralınan etnik miras, mitler, semboller ve kolektif 

hafıza üzerinde inşa edildiğini ortaya koymaktadır. Smith’e5 göre ulusal kimlik, modern 

dönemde icat edilmiş bir olgu olmaktan ziyade, tarihsel süreklilik içinde şekillenmiş bir 

kültürel formdur. Bu nedenle, kamu politikalarında kültürel mirasın korunmasına yönelik 

düzenlemeler, tarih yazımının yönlendirilmesi ve ulusal bayramların ritüelleştirilmesi gibi 

uygulamalar, milliyetçiliğin sürdürülebilirliğinde kritik öneme sahiptir. Etnosimgecilik, 

modern devletin, geçmişten gelen sembolik unsurları güncel siyasal amaçlara uyarlayarak 

meşruiyetini güçlendirdiğini açık biçimde ortaya koymaktadır.

Billig’e6 göre ulusal kimlik, yalnızca seçim kampanyaları, kriz dönemleri veya 

savaş gibi olağanüstü koşullarda değil, sıradan gündelik pratiklerde de sürekli yeniden 

üretilmektedir. Kamu binalarındaki daimî bayraklar, para birimlerindeki ulusal figürler, 

resmî belgelerde kullanılan dil, spor müsabakalarında çalınan marşlar ve medyada yer alan 

dilsel göndermeler, bu sürekli hatırlatmanın başlıca unsurlarıdır.  Böylece milliyetçilik, 

fark edilmeden içselleştirilen bir aidiyet biçimine dönüşmekte; vatandaşlar, ulusal kimliği 

gündelik yaşamın olağan bir parçası olarak deneyimlemektedir.

Bu dört yaklaşım bir arada değerlendirildiğinde, milliyetçiliğin farklı düzlemlerde ve 

araçlarla işleyen çok katmanlı bir olgu olduğu görülmektedir. Gellner7, ekonomik ve kurumsal 

yapının zorunluluklarını; Anderson8, toplumsal hayal gücü ve sembolik inşa süreçlerini; Smith9, 

tarihsel süreklilik ve kültürel mirası; Billig ise gündelik hayatın görünmez mekanizmalarını 

öne çıkarmaktadır. Milliyetçilik söylemlerinin kamu politikalarına etkisini anlamak, bu farklı 

bakış açılarını tek bir kuramsal çerçevede harmanlamayı gerektirmektedir. Böylelikle hem 

ideolojinin tarihsel kökleri hem de günümüzdeki uygulama biçimleri bütünlüklü bir şekilde 

açıklığa kavuşmaktadır.

4	 Anthony D. Smith, Milli Kimlik. çev. Bahadır Sina Şener. (İstanbul: İletişim Yayınları, 2014).
5	 Smith, Milli Kimlik.
6	 Billig, Michael. Banal Nationalism. (Londra: Sage Publications, 1995).
7	 Gellner, Uluslar ve Ulusçuluk.
8	 Anderson, Hayali Cemaatler.
9	 Smith, Milli Kimlik.
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2. Kamu Politikası Analizinde Milliyetçilik

Milliyetçilik kamu politikalarının belirlenmesinde güçlü bir referans çerçevesi 

işlevi görmektedir. Politika yapım sürecinde ideolojiler, karar alıcıların hangi sorunları 

öncelikli gördüğünü, bu sorunlara hangi çözüm yollarını uygun bulduğunu ve topluma 

hangi söylemlerle sunacağını belirleyen temel filtreler arasında yer almaktadır. Milliyetçi 

ideoloji, bu bağlamda, politika gündeminin oluşturulmasından uygulama aşamasına kadar 

olan süreçte hem açık hem de örtük biçimlerde etkili olabilmektedir. Ulusal çıkarların 

korunması, kültürel bütünlüğün sürdürülmesi veya devletin güvenliğinin sağlanması gibi 

temalar, milliyetçi söylemler aracılığıyla meşruiyet kazandırılan politika hedefleri arasında 

öne çıkmaktadır.

Politika yapım sürecinde ideolojik çerçeveler, yalnızca karar vericilerin tercihlerini 

şekillendirmemekte, toplumun bu tercihleri nasıl algıladığını, hangi politikalara destek 

vereceğini ya da hangilerine karşı çıkacağını da belirlemektedir. Milliyetçi söylemler, 

belirli politika alanlarında (örneğin göç, güvenlik, dil politikaları, ekonomik korumacılık) 

alternatif çözüm önerilerinin meşruiyetini sınırlandırabilmektedir. Böyle bir durumda, 

kamu politikalarının demokratik müzakere kapasitesi daralmakta, bazı konuların tartışma 

dışı bırakılması kolaylaşmaktadır. Özellikle kriz dönemlerinde milliyetçi ideoloji, ulusal 

birlik ve dayanışma vurgusu üzerinden politika yapıcıların elini güçlendirmekte, geniş 

kitlelerin rızasının hızla sağlanmasına imkân tanımaktadır.

Gramsci’ye10 göre hegemonya, yalnızca siyasal iktidarın zor araçlarıyla değil, kültürel ve 

ideolojik mekanizmalar aracılığıyla toplumsal rızayı üretme kapasitesine dayanmaktadır. 

Hegemonik düzenin kurulmasında işlevsel bir ideolojik çerçeve sağlayarak, devletin politika 

tercihlerini ulusal çıkar söylemi üzerinden meşrulaştırmaktadır. Eğitim müfredatında 

yer alan tarihsel anlatılar, resmî törenlerin düzenlenme biçimleri, ulusal sembollerin 

gündelik yaşamda sürekli görünür kılınması, medya içeriklerinde milli birlik vurgusunun 

öne çıkarılması bu hegemonik sürecin parçası olarak değerlendirilmektedir. Bu bağlamda 

milliyetçilik, kamusal alanın sınırlarını çizmekte ve siyasal tartışmaların hangi çerçevede 

yürütüleceğini belirlemektedir.

Foucault’nun söylem analizi yaklaşımı ise milliyetçiliğin kamu politikalarındaki etkisini 

anlamada farklı bir boyut sunmaktadır. Foucault’ya11 göre söylemler, yalnızca dilsel 

ifadelerden ibaret olmayıp, bilgi üretim biçimlerini, iktidar ilişkilerini ve toplumsal normları 

belirlemektedir. Milliyetçi söylem, toplumsal grupların ve kimliklerin politika alanında 

temsil edilme biçimini şekillendirmekte, bazı kimlikleri merkezde konumlandırırken 

10	 Antonio Gramsci, Hapishane Defterleri. çev. Adnan Cemgil. (İstanbul: Belge Yayınları, 2014).
11	 Michel Foucault, Bilginin Arkeolojisi. çev. Veli Urhan. (İstanbul: Ayrıntı Yayınları, 2022).
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diğerlerini marjinalleştirebilmektedir. Göçmen politikalarının ulusal güvenlik ya da 

kültürel bütünlük söylemleri üzerinden tanımlanması, belirli grupların potansiyel tehdit 

olarak algılanmasına yol açmakta bu da kamu politikalarının hem içerik hem de uygulama 

boyutunu doğrudan etkilemektedir.

Gramsci ve Foucault’nun perspektifleri bir arada değerlendirildiğinde, milliyetçiliğin 

kamu politikalarındaki rolü daha net bir şekilde ortaya çıkmaktadır. Hegemonya kavramı, 

toplumsal rızanın sürekliliğini sağlayan ideolojik gücü vurgularken; söylem analizi, bu 

gücün hangi dilsel ve sembolik mekanizmalar aracılığıyla inşa edildiğini göstermektedir. 

Böylece milliyetçi ideoloji, politika yapım sürecinde arka planda etkili olan pasif bir 

unsur değil, toplumsal algıları biçimlendiren, belirli politikaları mümkün kılan ve bazı 

alternatifleri görünmez hâle getiren aktif bir güç olarak konumlanmaktadır.

Milliyetçiliğin bu yönü, politika yapım sürecinin tüm aşamalarına etki edebilmektedir. 

Gündem belirleme aşamasında, ulusal çıkarların korunmasına yönelik konular öncelikli hâle 

gelmekte karar alma sürecinde, bu çıkarların tehdit altında olduğu algısı toplumsal desteği 

hızla mobilize edebilmektedir. Uygulama sürecinde, milliyetçi söylemler kamuoyunu 

belirli politikaları benimsemeye yönlendirmekte, değerlendirme aşamasında ise milliyetçi 

çerçeve, politikaların başarısının ölçülmesinde kullanılan kriterleri etkileyebilmektedir. 

Böylelikle ideoloji, yalnızca siyasal elitlerin tercihlerini değil, toplumun politika süreçlerine 

ilişkin algısını da derinden şekillendirmektedir.

3. Milliyetçilik Söyleminin Sosyolojik Boyutları

Milliyetçilik söylemleri, modern toplumlarda toplumsal düzeni biçimlendiren güçlü 

bir sosyolojik mekanizma olarak işlev görmektedir. Bu söylemler, kimlik inşası ve aidiyet 

duygusunun pekiştirilmesinden toplumsal mobilizasyonun sağlanmasına, eğitim ve 

medya aracılığıyla ideolojinin yeniden üretilmesine kadar geniş bir yelpazede etkisini 

göstermektedir. Ulusal kimlik, ortak tarih anlatıları, semboller, ritüeller ve kolektif hafıza 

üzerinden sürekli yeniden inşa edilirken, milliyetçi söylemler bireylerin gündelik yaşam 

pratiklerine nüfuz ederek aidiyet duygusunu güçlendirmektedir. Bu aidiyet, bir yandan 

toplumsal bütünleşmeyi teşvik ederken diğer yandan dışlayıcı mekanizmalar aracılığıyla 

farklı kimlikleri görünmez kılabilmektedir.

Milliyetçiliğin sosyolojik boyutları aynı zamanda toplumsal mobilizasyon gücüyle de 

ilişkilidir. Kriz dönemlerinde “biz” ve “onlar” ayrımı üzerinden hızla toplumsal seferberlik 

sağlanabilmekte; ulusal birlik ve güvenlik söylemleri kitleleri ortak hedefler etrafında 

harekete geçirebilmektedir. Bu durum, protestolardan kitlesel hareketlere, hatta askerî 

seferberliklere kadar farklı alanlarda gözlemlenmektedir. Milliyetçi söylemler duygusal 

ve sembolik bir motivasyon kaynağı sunmaktadır. Bununla birlikte milliyetçilik, eğitim 
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ve medya aracılığıyla sistematik biçimde yeniden üretilmektedir. Ders kitapları, ulusal 

bayramlar, resmî törenler, medya içerikleri ve gündelik sembolik pratikler, ulusal kimliğin 

kuşaktan kuşağa aktarılmasına hizmet etmekte milliyetçi ideolojiyi görünmez ve doğal bir 

toplumsal gerçeklik hâline getirmektedir. Bu durum, hem toplumsal birlik ve dayanışmayı 

pekiştiren hem de çoğulculuğu sınırlayan çifte bir etki yaratmaktadır.

Milliyetçi söylemlerin sosyolojik boyutları, kimlik ve aidiyet inşasını, toplumsal 

mobilizasyon kapasitesini ve ideolojik yeniden üretim süreçlerini kapsayan çok yönlü bir 

yapı arz etmektedir. Bu boyutların bütünlüklü analizi, milliyetçiliğin modern toplumlarda 

neden bu kadar kalıcı ve etkili bir ideolojik çerçeve sunduğunu anlamada kritik bir zemin 

oluşturmaktadır.

3.1. Kimlik İnşası ve Aidiyet

Milliyetçilik söylemleri, modern toplumsal düzenlerde ulusal kimliğin inşa edilmesinde 

temel bir araç işlevi görmektedir. Ulusal kimlik, yalnızca bir hukuki statü veya vatandaşlık 

bağı olarak değil, bireylerin kendilerini ait hissettikleri tarihsel, kültürel ve sembolik bir 

bütünlük olarak şekillenmektedir12. Bu kimlik, kolektif hafıza, ortak tarih anlatıları, dil, 

din, kültürel semboller, ritüeller ve toplumsal değerler aracılığıyla sürekli olarak yeniden 

üretilmektedir. İdeolojik devlet aygıtları kuramında belirtildiği üzere, bu yeniden üretim 

süreci, yalnızca devletin resmî kurumları aracılığıyla değil, aynı zamanda eğitim, medya, 

aile, sanat ve dini kurumlar gibi farklı toplumsal yapılar üzerinden de gerçekleşmektedir13. 

Böylelikle ulusal kimlik, bireylerin gündelik yaşam pratiklerine nüfuz eden çok boyutlu bir 

inşa süreci hâlini almaktadır.

Gerek Osmanlı Devleti gerekse Cumhuriyet Türkiyesi, farklı etnik ve kültürel grupların 

az ya da çok var olduğu bir yapı sergilemiştir. Çok etnikli toplumsal yapılarda ulus-devlet 

politikalarının vatandaşlık bağına dayalı bir anlayışla kurgulanabileceği kabul edilebilir. 

Diğer yandan, etnik farklılıklara rağmen dini ve ahlaki ortak değerlere sahip toplulukların 

ortak kültür etrafında birleştirilmesi de mümkün görülmektedir. Böyle bir uluslaşma 

anlayışı, Türkiye sınırları dışındaki Türk kültür dairesine mensup halklarla yakınlaşmayı da 

beraberinde getirerek sınırları aşan bir millet fikrini güçlendirebilir14.

Ulusal kimlik inşasının merkezinde, kolektif hafızanın düzenlenmesi yer almaktadır. 

Devletler, resmi tarih anlatılarını belirli bir ideolojik çerçeve içerisinde şekillendirmekte, 

geçmişi homojen bir bütünlük olarak sunarak ulusal kimliğin sürekliliğini sağlamaktadır15. 

12	 Smith, Milli Kimlik.
13	 Louis Althusser, İdeoloji ve Devletin İdeolojik Aygıtları. çev. Alp Tümertekin. (İstanbul: İthaki Yayınları, 2019).
14	 Ali Rıza Saklı, “Türkiye Cumhuriyeti Ulus Devleti ve Milliyetçilik Anlayışının Uygunluğu Sorunu”. Gazi 

Üniversitesi İktisadi ve İdari Bilimler Fakültesi Dergisi 13/1 (2011), 1-22.
15	 Eric Hobsbawm, Milletler ve Milliyetçilik. çev. A. Erkan Bilgir. (İstanbul: Ayrıntı Yayınları, 2020).
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Bu tarih anlatıları, ortak kahraman figürleri, savaş ve zafer hikâyeleri, bağımsızlık 

mücadeleleri ve ulusal değerlerin yüceltilmesi üzerinden kurgulanmaktadır. Anderson’a 

göre uluslar, üyelerinin büyük çoğunluğunun birbirini fiziksel olarak tanımadığı hâlde, 

ortak bir hayal dünyasında birleşen topluluklardır16. Bu hayal, matbaanın yaygınlaşmasıyla 

birlikte basılı kültür, ulusal basın, edebiyat ve eğitim müfredatları aracılığıyla geniş kitlelere 

ulaşmakta, böylece ulusal kimlik, bireylerin zihinsel dünyasında somut bir gerçeklik olarak 

yerleşmektedir.

Aidiyet, bu kimlik inşa sürecinin hem sonucu hem de sürekliliğini sağlayan itici 

gücüdür. Aidiyet duygusu, bireylerin kendilerini “biz” olarak tanımladıkları toplumsal 

yapı içerisinde anlam bulmalarını sağlamaktadır. Bireyler kendi grup üyelikleri üzerinden 

özsaygılarını inşa etmekte ve bu aidiyet hissi, diğer gruplarla karşılaştırma yoluyla 

pekiştirilmektedir17. Milliyetçi söylemler, bu psikolojik mekanizmayı siyasal düzleme 

taşıyarak, ulusal bütünlüğün korunması adına “biz” ve “onlar” ayrımını güçlendirmektedir. 

Bu ayrım, iç gruba bağlılığı artırırken, dış gruplara yönelik mesafeli, hatta kimi zaman 

olumsuz tutumların oluşmasına zemin hazırlamaktadır18.

Biz-onlar ayrımı, özellikle göçmenler, etnik ve dini azınlıklar veya farklı kültürel 

kimliklere sahip gruplar üzerinden somutlaşmaktadır. Brubaker’ın19 ulus-devlet 

analizlerinde belirttiği gibi, bu ayrım kamu politikalarında da yansımasını bulmakta, 

“kültürel uyum” ve “asimilasyon” gibi kavramlar, çoğulculuk yerine homojen ulusal kimliği 

önceliklendiren politika yaklaşımlarının parçası hâline gelmektedir. Bu tür politikalar, resmi 

dilin tekleştirilmesi, eğitim müfredatında alternatif tarih anlatılarının yer bulmaması veya 

medyada ulusal kültürün mutlak bir referans noktası olarak sunulması şeklinde görünür 

hâle gelmektedir.

Aidiyetin pekişmesinde medyanın rolü ise göz ardı edilemeyecek ölçüde büyüktür. 

Televizyon, sinema, dijital medya platformları ve basılı yayınlar, ulusal kimliğe dair 

imgeleri sürekli dolaşımda tutarak milliyetçi söylemlerin topluma nüfuz etmesini 

kolaylaştırmaktadır20. Bu dolaşım, yalnızca yerel bağlamda değil, küresel medya ağları 

içerisinde de etkisini göstermekte böylelikle ulusal kimlik hem iç hem de dış referanslarla 

tanımlanmaktadır.

16	 Anderson, Hayali Cemaatler.
17	 Henri Tajfel - John C. Turner, “The Social Identity Theory of Intergroup Behavior”. Psychology of Intergroup 

Relations. der. Stephen Worchel - William G. Austin. (Chicago: Nelson-Hall, 1985), 7-24.
18	 Billig, Banal Nationalism.
19	 Rogers Brubaker, Nationalism Reframed: Nationhood and National Question in The New Europe. (Cambridge: 

Cambridge University Press, 1996).
20	 Stuart Hall, “Introduction: Who Needs ‘Identity’?”. Questions of Cultural Identity. Der. Stuart Hall, Paul du 

Gay. (Londra: Sage Publications, 1997), 1-17.
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Kimlik inşası ve aidiyet, milliyetçilik söylemlerinin toplumsal işlevinin merkezinde 

yer almaktadır. Bu süreç, bir yandan toplumsal bütünleşmeyi ve ortak değerler etrafında 

birleşmeyi sağlamaktadır, diğer yandan, dışlayıcı mekanizmaları güçlendirerek farklı 

kimliklerin görünürlüğünü sınırlayabilmektedir. Ulusal kimliğin inşasında kullanılan 

tarihsel anlatılar, semboller ve ritüeller, aidiyet duygusunun sürekliliğini sağlamakta, 

ancak bu süreklilik, çoğu zaman homojenleştirici ve hegemonik bir çerçeve içerisinde 

şekillenmektedir. Dolayısıyla kimlik inşası ve aidiyetin, modern devletlerin milliyetçilik 

söylemleri aracılığıyla hem kapsayıcı hem de dışlayıcı biçimlerde işleyen çift yönlü bir 

toplumsal mühendislik süreci olarak değerlendirilmesi mümkündür.

3.2. Milliyetçilik Söyleminin Toplumsal Mobilizasyon Gücü

Milliyetçi söylemler, modern toplumlarda toplumsal mobilizasyonun en güçlü 

kaynaklarından birini oluşturmaktadır. Ulusal kimlik, ortak değerler ve kültürel aidiyet 

vurgusu üzerinden kitlelerin harekete geçirilmesi, milliyetçi ideolojinin tarihsel olarak en 

etkili siyasal araçlardan biri hâline gelmesine neden olmaktadır21. Bu söylemler, belirli bir 

politik amaca hizmet etmekle kalmamakta, toplumsal duyguların yönlendirilmesi, kolektif 

hedeflerin tanımlanması ve siyasal eylemlerin meşrulaştırılması gibi işlevleri de yerine 

getirmektedir.

Milliyetçi mobilizasyon, çoğu zaman belirli kriz dönemlerinde daha görünür hâle 

gelmektedir. Ulusal güvenliğin tehdit altında olduğu algısı, dış müdahale iddiaları veya 

kültürel bütünlüğe yönelik risklerin öne çıkarılması, kitlelerin hızla örgütlenmesine ve 

seferber olmasına zemin hazırlamaktadır22. Bu tür durumlarda milliyetçi söylem, “milli 

birlik” ve “vatan savunması” gibi güçlü sembolik ifadeler üzerinden toplumsal desteği 

pekiştirmekte, siyasal liderler açısından meşruiyet üretiminde vazgeçilmez bir kaynak 

hâline gelmektedir.

Protestolar, milliyetçi mobilizasyonun önemli bir tezahür alanı olarak öne çıkmaktadır. 

Tarihsel olarak bağımsızlık hareketleri, sömürge karşıtı direnişler ve sınır anlaşmazlıkları 

bağlamında ortaya çıkan kitlesel protestolar, milliyetçi söylemin güçlü bir itici güç olarak 

kullanıldığı örnekler arasında yer almaktadır23. Bu tür protestolar, yalnızca siyasi taleplerin 

dile getirildiği eylemler olmaktan öte, ulusal sembollerin, marşların ve sloganların yoğun 

biçimde kullanıldığı ritüel alanları olarak işlev görmektedir. 

Kitlesel hareketler, milliyetçi söylemin örgütlü eylem kapasitesini artıran bir diğer 

boyut olarak görülmektedir. Ulusal kurtuluş mücadeleleri, etnik grupların hak talepleri 

21	 Smith, Milli Kimlik.
22	 Gellner, Uluslar ve Ulusçuluk.
23	 Hobsbawm, Milletler ve Milliyetçilik.
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ya da kültürel özerklik istekleri, milliyetçi ideolojinin mobilizasyon gücünün geniş çaplı 

toplumsal hareketlere evrilmesine zemin hazırlayabilmektedir. Bu tür hareketlerde 

milliyetçi söylem, hem katılımı artıran bir motivasyon kaynağı olmakta hem de eylemlere 

meşruiyet kazandıran bir ideolojik zemin işlevi görmektedir. Katılımcılar, bireysel çıkarları 

doğrultusunda değil, ulusal kimliğin korunması ve geliştirilmesi yönünde kolektif bir 

misyon duygusuyla harekete geçmektedir.

Seferberlik süreçlerinde milliyetçi söylemin gücü, yalnızca sivil protestolar veya 

barışçıl kitlesel hareketlerle sınırlı kalmamaktadır. Askerî seferberlik, gönüllü savunma 

örgütlenmeleri veya paramiliter yapılanmalar da milliyetçi ideolojinin yoğun biçimde 

kullanıldığı alanlar arasında yer almaktadır. Bu bağlamda tehdit söylemi, ulusal güvenliğin 

korunması amacıyla olağanüstü önlemlerin meşrulaştırılmasına katkı sunmakta, kitlelerin 

askerî ya da paramiliter faaliyetlere gönüllü katılımını teşvik etmektedir. Böylelikle 

milliyetçilik, yalnızca siyasi alanı değil, toplumsal ve askerî alanı da kapsayan geniş bir 

mobilizasyon gücüne ulaşmaktadır.

Milliyetçi mobilizasyonun başarısı, büyük ölçüde sembollerin, ritüellerin ve duygusal 

çağrıların etkin biçimde kullanılmasına bağlıdır. Bu semboller, kitleleri yalnızca harekete 

geçirmekle kalmamakta, harekete katılanların birbirleriyle kurdukları dayanışma 

bağlarını da kuvvetlendirmektedir. Milliyetçi söylemin toplumsal mobilizasyon gücü, 

ideolojinin duygusal ve sembolik unsurları etkin biçimde kullanabilme kapasitesinden 

kaynaklanmaktadır. Protestolar, kitlesel hareketler ve seferberlik süreçleri, bu kapasitenin 

somutlaştığı başlıca alanlar olarak öne çıkmaktadır. Milliyetçilik, bu alanlarda hem 

örgütlenmeyi kolaylaştıran hem de eylemleri meşrulaştıran bir çerçeve sunmakta, 

böylece toplumsal hareketlerin sürdürülebilirliğine ve etkisine önemli ölçüde katkıda 

bulunmaktadır.

3.3. Medya ve Eğitim Yoluyla Milliyetçiliğin Yeniden Üretimi

Milliyetçilik, modern devletlerin sürekliliğini sağlayan en etkili ideolojik çerçevelerden 

biri olarak, medya ve eğitim kurumları aracılığıyla sistematik biçimde yeniden 

üretilmektedir. Bu yeniden üretim süreci, bireylerin gündelik yaşam pratiklerine etki 

eden, fark edilmeden içselleştirilen ve zaman içinde doğal kabul edilen bir aidiyet formu 

yaratmaktadır. Eğitim müfredatları, genç kuşaklara ulusal kimliğin değerlerini, tarihsel 

kökenlerini ve kültürel mirasını aktarmakta; medya ise bu değerleri gündelik yaşamın 

her alanında görünür kılmaktadır. Böylece milliyetçi ideoloji, yalnızca siyasal söylemler 

aracılığıyla değil, toplumun temel sosyalleşme kurumları üzerinden de kuşaktan kuşağa 

aktarılmakta ve toplumsal hafızada derin kökler salmaktadır24.

24	 Althusser, İdeoloji ve Devletin İdeolojik Aygıtları.
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Eğitim müfredatı, milliyetçi söylemin yeniden üretiminde merkezi bir konumda 

yer almaktadır. Ders kitaplarında yer alan tarihsel anlatılar, milli kahraman figürleri, 

bağımsızlık mücadeleleri, kurucu liderler ve kültürel başarılar, öğrencilerin zihninde ulusal 
kimliğe dair güçlü bir imge inşa etmektedir25. Bu imge, çoğu zaman homojen bir ulus 
fikrini pekiştirecek biçimde tasarlanmakta; etnik, dini ve kültürel farklılıklar ya görünmez 
kılınmakta ya da ulusal bütünlük söylemi içerisinde yeniden tanımlanmaktadır. Ulusal 
tarih ve coğrafya derslerinde kullanılan dil, milli birlik ve vatan sevgisi temalarını merkeze 
almakta; bu temalar, genç kuşakların aidiyet duygusunu pekiştirmektedir26. Bu nedenle 
eğitim politikaları, yalnızca bilgi aktarımı değil, aynı zamanda ulusal kimliğin sürekliliğini 
güvence altına alan stratejik bir ideolojik aygıt niteliği taşımaktadır.

Medya, milliyetçi söylemlerin dolaşımını sağlayan ve toplumsal algıyı şekillendiren en 
etkili araçlardan biridir. Televizyon programları, haber bültenleri, sinema filmleri, radyo 
yayınları, dijital medya içerikleri ve sosyal medya kampanyaları, ulusal kimliğe ilişkin 
sembolleri ve değerleri sürekli görünür kılmaktadır27. Kriz dönemlerinde veya ulusal 
öneme sahip olaylar sırasında medya, milliyetçi söylemleri yoğunlaştırarak kitleleri belirli 
politik hedefler etrafında birleştirmektedir. Medya aracılığıyla gündelik hayatta sürekli 
karşılaşılan semboller örneğin televizyon ekranlarında bayrak figürlerinin yer alması, 
milli marşların yayınlanması, ulusal spor karşılaşmalarında kullanılan görsel dil farkında 
olunmadan içselleştirilen bir aidiyet biçimi üretmektedir28. Bu aidiyet biçimi, zamanla doğal 
bir toplumsal gerçeklik hâlini almakta, kitlelerin ulusal kimliğe bağlılığını pekiştirmektedir.

Ulusal bayramlar ve semboller hem eğitim kurumları hem de medya aracılığıyla 
milliyetçiliğin yeniden üretiminde kritik öneme sahiptir. Ulusal bayramlarda gerçekleştirilen 
resmî törenler, geçitler, anma etkinlikleri, konuşmalar ve toplu kutlamalar, ulusal tarih ve 
kimliğin kolektif biçimde hatırlanmasını sağlamaktadır29. Bu törenler, eğitim kurumlarında 
öğrencilerin aktif katılımıyla gerçekleştirildiğinde, genç kuşaklar hem sembolik hem de 
duygusal düzeyde ulusal kimliğin bir parçası hâline gelmektedir. Bayrak, milli marş, ulusal 
arma gibi semboller ise yalnızca bu özel günlerde değil, yıl boyunca eğitim ortamlarında, 
kamusal alanlarda ve medya içeriklerinde sürekli olarak görünür kılınmaktadır. Hall’un 
kültürel kimlik yaklaşımı, bu sembollerin anlamlarının sabit olmadığını; toplumsal 
bağlam içinde yeniden yorumlandığını ve her yeni kuşakta farklı anlam katmanlarıyla 
içselleştirildiğini ortaya koymaktadır30.

25	 Hobsbawm, Milletler ve Milliyetçilik.
26	 Smith, Milli Kimlik.
27	 Stuart Hall, “Cultural Identity in Question”. Modernity and its Futures. Der. Stuart Hall, David Held, Tony 

McGrew. (Cambridge: Polity Press, 1993).
28	 Billig, Banal Nationalism.
29	 Eric Hobsbawm – Terence Ranger, The Invention of Tradition. (Cambridge: Cambridge University Press, 2012).
30	 Hall, “Cultural Identity in Question”.
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Sembolik yeniden üretim süreci, toplumsal birlik duygusunun sürekli canlı tutulmasına 
hizmet etmektedir. Örneğin Türkiye’de 23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Çocuk Bayramı, 
yalnızca bir kutlama günü değil, aynı zamanda çocuklara ulusal kimlik bilinci kazandırmak 
amacıyla düzenlenen eğitimsel ve kültürel bir ritüel alanıdır. Benzer şekilde 29 Ekim 
Cumhuriyet Bayramı törenleri, medya yayınları aracılığıyla ülke genelinde eşzamanlı bir 
milli duygular yoğunluğu yaratmaktadır. Bu törenlerde kullanılan dil, görseller, müzikler 
ve ritüeller, katılımcılar üzerinde güçlü bir duygusal etki bırakmakta, milliyetçi ideolojinin 
duygusal temellerini yeniden üretmektedir.

Medya ve eğitim yoluyla milliyetçiliğin yeniden üretimi, yalnızca devletin resmi 
politikalarıyla değil, gündelik yaşamın kültürel pratikleri ve sembolik kodlarıyla da iç 
içe geçmiş durumdadır. Eğitim müfredatının ideolojik yönlendirmeleri ile medyanın 
sürekli tekrarlanan sembolik mesajları, ulusal kimliğin kuşaktan kuşağa aktarılmasını ve 
toplumsal bütünlüğün pekiştirilmesini sağlamaktadır. Bu süreç hem planlı hem de farkında 
olmadan işleyen mekanizmalar aracılığıyla, milliyetçi söylemin toplumun derin yapısına 
yerleşmesine imkân tanımaktadır.

4. Milliyetçilik Söyleminin Kamu Politikalarına Yansımaları

Vatandaşlık ve göç düzenlemelerinden güvenlik stratejilerine, dil ve kültür 
politikalarından ekonomik tercihlere kadar pek çok alanda milliyetçi ideolojinin hem 
kapsayıcı hem de dışlayıcı boyutları kamu politikalarında etkisini göstermektedir.

Vatandaşlık ve göç politikaları, milliyetçi söylemin “biz–onlar” ayrımı üzerinden en 
görünür hâle geldiği alanlardan biridir. Çifte vatandaşlık, mülteci ve göçmen politikaları 
ulusal kimliğin sınırlarını yeniden tanımlarken, çoğu zaman aidiyet ve sadakat tartışmalarını 
da beraberinde getirmektedir. Güvenlik ve savunma politikaları ise milliyetçiliğin en güçlü 
meşruiyet zeminlerinden birini oluşturmaktadır. Askerî harcamalar, zorunlu askerlik ve 
sınır güvenliği, yalnızca teknik ihtiyaçlar değil, ulusal gurur ve egemenliğin sembolleri 
olarak da sunulmaktadır.

Dil ve kültürel politikalar, ulusal kimliğin sürekliliğini sağlamak amacıyla kullanılan 
stratejik araçlardır. Resmî dilin korunması, kültürel mirasın seçici biçimde yüceltilmesi 
ve ulusal sembollerin görünür kılınması, toplumsal bütünlüğü pekiştirme amacı taşırken 
çoğulculuğun sınırlandırılması riskini de barındırmaktadır. Ekonomik milliyetçilik ise 
üretim, tüketim ve ticaret politikalarında ulusal çıkarların merkeze alınmasıyla kendini 
göstermektedir. Yerli üretim teşvikleri, korumacılık ve “yerlilik-millilik” vurgusu, ekonomik 
bağımsızlığın ulusal kimlik ile özdeşleştirilmesine yol açmaktadır.

Milliyetçi söylemler, kamu politikalarının hem ideolojik hem de pratik boyutlarına yön 
vererek toplumsal bütünleşme ile ayrışma arasında çift yönlü bir etki yaratmaktadır. Bu 
nedenle milliyetçiliğin kamu politikalarına yansımalarını incelemek, modern devletlerin 

toplumsal düzeni nasıl kurguladığını anlamak açısından kritik önemdedir.
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4.1. Vatandaşlık ve Göç Politikaları

Milliyetçi söylemler, vatandaşlık ve göç politikalarının tasarlanma biçimini doğrudan 

etkilemektedir. Ulusal kimlik, yalnızca kültürel bir aidiyet alanı değil; aynı zamanda hukuki 

statü, haklar ve yükümlülükler bütünü olarak tanımlanmaktadır. Bu bağlamda, vatandaşlık 

rejimleri ve göç politikaları, milliyetçi ideolojinin hem kapsayıcı hem de dışlayıcı yönlerini 

somutlaştıran önemli politika alanları arasında yer almaktadır. Özellikle çifte vatandaşlık 

düzenlemeleri ile mülteci ve göçmenlere yönelik politikalar, milliyetçi söylemlerin 

toplumsal ve siyasal düzlemdeki etkilerini en açık biçimde görünür kılmaktadır.

Çifte vatandaşlık tartışmaları, milliyetçi ideolojinin sınırları ve tanımları açısından 

kritik bir mesele olarak öne çıkmaktadır. Birden fazla vatandaşlık hakkı tanınması, 

küreselleşen dünyada bireylerin hareket özgürlüğünü artırmakta ve ulus-devlet sınırlarının 

mutlaklığını esnetmektedir. Ancak milliyetçi perspektiften bakıldığında, çifte vatandaşlık, 

ulusal kimliğin bölünmesine, aidiyet duygusunun zayıflamasına ve siyasal sadakatin 

sorgulanmasına yol açabilecek bir durum olarak görülmektedir. Bazı devletler, özellikle 

yüksek milliyetçilik düzeyine sahip siyasal iklimlerde, çifte vatandaşlığı sınırlandırmakta 

veya tamamen yasaklamaktadır. Bu yaklaşım, ulusal birlik ve bütünlük vurgusunu koruma 

amacı taşımakta fakat aynı zamanda diaspora toplulukları ile ülke arasındaki bağları 

zayıflatma riskini barındırmaktadır.

Mülteci ve göçmen politikalarında milliyetçilik etkisi ise daha çok “biz-onlar” ayrımı 

çerçevesinde ortaya çıkmaktadır. Ulus-devletler, göçmenleri ve mültecileri sıklıkla ulusal 

homojenlik için potansiyel tehdit olarak konumlandırmaktadır. Milliyetçi söylemler, 

göçmen politikalarını kültürel uyum ve entegrasyon gibi kavramlarla sınırlandırmakta, 

kimi zaman ise bu kavramları asimilasyon talebine dönüştürmektedir. Bu durum, 

göçmenlerin toplumsal hayata katılım koşullarını belirlerken aynı zamanda ulusal kimliğin 

sınırlarını da yeniden çizmektedir. Göç ve etnik ilişkiler alanı, yalnızca sosyoekonomik 

boyutlarıyla değil, aynı zamanda siyasal çekişmelerin yaşandığı bir politika alanı olarak da 

değerlendirilmektedir. Bu bağlamda Koopmans-Statham’ın “fırsat yapısı” yaklaşımı, göçün 

farklı siyasal aktörler için bir mücadele zemini sunduğunu ve milliyetçi söylemlerin bu 

zeminde daha görünür hâle geldiğini ortaya koymaktadır.

Bu ideolojik yönelim Türkiye örneğinde de belirgin biçimde gözlenmektedir. Türkiye 

Göç Strateji Belgesi (2018–2023)31, “toplumsal uyumun milli kimlik ve kültürel değerlerle 

güçlendirilmesi” ilkesini vurgulayarak, göç politikalarının kültürel homojenlik temelinde 

kurgulandığını ortaya koymaktadır. Uyum Eylem Planı (2021–2025) 32 ise “misafir toplum” 

31	 İçişleri Bakanlığı Göç İdaresi Genel Müdürlüğü. Türkiye Göç Strateji Belgesi ve Eylem Planı (2018–2023). Ankara: 
T.C. İçişleri Bakanlığı Göç İdaresi Genel Müdürlüğü, 2018.

32	 İçişleri Bakanlığı Göç İdaresi Başkanlığı. Uyum Strateji Belgesi ve Ulusal Uyum Eylem Planı (2021–2025). Ankara: 
T.C. İçişleri Bakanlığı Göç İdaresi Başkanlığı, 2021.
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ve “geçici koruma” kavramlarını sıkça kullanarak, göçmenlerin kalıcılığını reddeden 

bir söylem inşa etmektedir. Bu, milliyetçi bakış açısının “geçicilik” ve “aidiyet dışılığı” 

kavramları üzerinden politik meşruiyet kazandığını göstermektedir. Benzer biçimde Türk 

Vatandaşlığı Kanunu Uygulama Yönetmeliği (2010)33, vatandaşlık kazanımında “devletin 

milli güvenliğine tehdit teşkil etmeme” ölçütünü öne çıkararak hukuki sürece ideolojik 

bir filtre yerleştirmektedir. Bu düzenlemelerde kullanılan dil, vatandaşlığı teknik bir statü 

olmaktan çıkarıp ulusal kimliğin ideolojik bir göstergesi hâline getirmektedir.

Avrupa’da 2015 sonrası artan mülteci akınları, birçok ülkede milliyetçi partilerin güç 

kazanmasına ve göç politikalarının sertleşmesine neden olmuştur. Bu sertleşme, sınır güvenliği 

önlemlerinin artırılması, iltica prosedürlerinin zorlaştırılması ve sosyal yardım haklarının 

kısıtlanması şeklinde somutlaşmaktadır. Türkiye’de ise özellikle Suriye iç savaşı sonrasında 

artan göç dalgası, kamuoyunda yoğun milliyetçi tartışmaları beraberinde getirmiştir. Milliyetçi 

perspektif, göçmenlerin kültürel uyum kapasitesini, ekonomik etkilerini ve güvenlik risklerini 

öne çıkararak politika yapıcıların hareket alanını şekillendirmektedir. Bazı söylemler, göçmen 

varlığını “geçici bir durum” olarak çerçevelendirerek geri dönüş politikalarını savunmakta, 

diğer söylemler ise kontrollü entegrasyonu desteklemektedir. Ancak her iki yaklaşımda da 

ulusal kimliğin korunması vurgusu belirgin biçimde yer almaktadır.

Vatandaşlık ve göç politikaları, milliyetçi söylemlerin toplumsal ve siyasal düzeyde 

en görünür olduğu alanlardan biridir. Çifte vatandaşlık tartışmaları, ulusal aidiyetin 

sınırlarının nasıl tanımlandığını, mülteci ve göçmen politikaları ise bu sınırların pratikte 

nasıl korunduğunu ve yeniden üretildiğini ortaya koymaktadır. Bu politikalar, hem devletin 

meşruiyet stratejilerinin bir parçası hem de toplumun ulusal kimliğe dair algılarının 

şekillendiği önemli mekanizmalar olarak işlev görmektedir.

4.2. Güvenlik ve Savunma Politikaları

Milliyetçi söylemler, güvenlik ve savunma politikalarının belirlenmesinde güçlü 

bir ideolojik referans çerçevesi oluşturmaktadır. Ulusal bütünlük, vatan savunması ve 

egemenliğin korunması gibi temalar, milliyetçi ideolojinin siyasal meşruiyet alanında 

en yoğun biçimde kullandığı kavramlar arasında yer almaktadır. Bu çerçevede, askerî 

harcamalar, zorunlu askerlik uygulamaları ve sınır güvenliği politikaları, milliyetçi 

söylemlerin hem siyasal elitler hem de kamuoyu nezdinde güçlü destek bulduğu politika 

alanlarını temsil etmektedir.

Askerî harcamalar, milliyetçi perspektifte yalnızca güvenlik ihtiyacının bir gereği 

olarak değil, aynı zamanda ulusal gururun ve devlet kapasitesinin bir göstergesi olarak 

değerlendirilmektedir. Milliyetçi söylemler, askerî modernizasyon projelerini, yerli 

33	 T.C. Resmî Gazete. “Türk Vatandaşlığı Kanununun Uygulanmasına İlişkin Yönetmelik.” 6 Nisan 2010, Sayı 27544.
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savunma sanayii yatırımlarını ve teknolojik silah üretimini “bağımsızlık” ve “egemenlik” 

kavramlarıyla ilişkilendirerek toplumsal desteği pekiştirmektedir. Bu yaklaşım, özellikle 

jeopolitik gerilimlerin yüksek olduğu bölgelerde daha belirgin hâle gelmekte; savunma 

bütçesindeki artışlar, ulusal güvenliğin sağlanması kadar millî itibarın korunmasıyla 

da meşrulaştırılmaktadır. Stockholm International Peace Research Institute (SIPRI) 

Yearbook 2023’te yayımlanan veriler34, Türkiye’nin de dâhil olduğu bölge ülkelerinde 

savunma harcamalarının son yıllarda istikrarlı biçimde arttığını göstermekte; bu artış, 

resmî söylemlerde sıklıkla “savunma sanayiinde yerlileşme” ve “beka” vurgusuyla 

ilişkilendirilmektedir. Böylece güncel veri setleri, milliyetçi güvenlik söyleminin yalnızca 

söylemsel değil, bütçesel düzeyde de kurumsallaştığını ortaya koymaktadır.

Zorunlu askerlik politikaları da milliyetçi ideolojinin toplumsal mobilizasyon araçları 

arasında önemli bir yer tutmaktadır. Zorunlu askerlik, yalnızca bir güvenlik tedbiri olarak 

değil, aynı zamanda genç kuşaklara ulus bilinci ve vatandaşlık görevi kazandırmanın bir 

yolu olarak görülmektedir. Milliyetçi söylem, askerliği bir toplumsal geçiş ritüeli olarak 

çerçevelemekte, bu süreçte bireylerin disiplin, fedakârlık ve kolektif sorumluluk gibi 

değerleri içselleştirmesi beklenmektedir. Birçok ülkede zorunlu askerlik, toplumsal eşitlik 

ve ortak deneyim vurgusuyla savunulmakta; bu da milliyetçi ideolojinin kapsayıcı retoriği 

ile örtüşmektedir. Ancak zorunlu askerlik karşıtı hareketler, bu uygulamanın bireysel 

özgürlükler ve demokratik haklar açısından sınırlayıcı olabileceğini öne sürerek tartışmayı 

farklı bir eksene taşımaktadır.

Sınır güvenliği politikaları, milliyetçi söylemlerin en yoğun biçimde karşılık bulduğu 

güvenlik alanlarından biridir. Sınırlar, yalnızca coğrafi hatlar olarak değil, aynı zamanda 

ulusal kimliğin ve egemenliğin sembolik temsilleri olarak algılanmaktadır. Özellikle 

göç krizleri, terör tehditleri ve bölgesel çatışmalar, milliyetçi söylemin sınır güvenliği 

politikalarındaki belirleyiciliğini artırmaktadır. Türkiye’de son yıllarda gündeme 

gelen sınır duvarları, teknolojik gözetim sistemleri ve sınır ötesi operasyonlar, resmî 

söylemde ülke bütünlüğünün korunması ve milli güvenlik stratejisinin gereği olarak 

çerçevelendirilmektedir.

Milliyetçi söylemin bu alanlardaki etkisi, güvenlik politikalarını yalnızca rasyonel 

tehdit değerlendirmelerine dayalı teknik düzenlemeler olmaktan çıkararak, duygusal ve 

sembolik bir anlam çerçevesine yerleştirmektedir. Askerî harcamalar, zorunlu askerlik ve 

sınır güvenliği politikaları, milliyetçi ideolojinin hem siyasal karar alma süreçlerinde hem 

de toplumsal algı düzeyinde güçlü bir mobilizasyon kaynağı işlevi görmektedir. Bu nedenle, 

güvenlik ve savunma politikalarının analizi, milliyetçilik çalışmalarının vazgeçilmez bir 

bileşeni olarak değerlendirilmektedir.

34	 SIPRI. SIPRI Yearbook 2023: Armaments, Disarmament and International Security. Oxford: Oxford University.
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4.3. Dil ve Kültürel Politika

Dil, yalnızca bir iletişim aracı değil; aynı zamanda ulusal kimliğin, tarihsel hafızanın 
ve kültürel aidiyetin taşıyıcısı olarak görülmektedir. Bu nedenle milliyetçi ideoloji, resmî 
dil düzenlemelerini ve kültürel miras politikalarını, ulusal bütünlüğün korunması ve 
güçlendirilmesi amacıyla stratejik alanlar olarak değerlendirmektedir. Bu süreçte hem 
kapsayıcı hem de dışlayıcı dinamikler eş zamanlı olarak işleyebilmektedir.

Resmî dil düzenlemeleri, milliyetçi politikaların en görünür unsurlarından birini 
oluşturmaktadır. Devletler, resmî dili anayasal ve yasal düzenlemelerle güvence altına 
almakta; kamu yönetimi, eğitim, yargı ve medya alanlarında bu dilin kullanımını zorunlu 
kılmaktadır. Bu düzenlemeler, ulusal kimliğin pekiştirilmesi, toplumsal iletişimin 
standartlaştırılması ve devletin bütün bölgelerinde ortak bir dilsel çerçeve oluşturulması 
amacı taşımaktadır. Ancak çok dilli toplumlarda bu politikalar, etnik veya bölgesel dillerin 
kamusal alandaki görünürlüğünü sınırlayabilmekte; bu durum, bazı gruplar tarafından 
kültürel hakların ihlali olarak değerlendirilmektedir35. Milliyetçi söylem, resmî dilin 
korunmasını ulusun bekası ile ilişkilendirerek bu politikaları meşrulaştırmakta, dilin 
yalnızca iletişim değil, aynı zamanda egemenlik ve birlik sembolü olduğu vurgulanmaktadır.

Toplumsal hareketlerin liderleri ya da ideologları, konuşmalarında ve yazılarında 
çoğunlukla halkın dilini tercih etmektedir; çünkü bu şekilde daha geniş kitlelere ulaşmaları 
mümkün olmaktadır. Milliyetçilik ise bu noktada diğer ideolojilerden ayrılmaktadır. 
Milliyetçilerin sade ve basit halk dilini tercih etmesinin temel nedeni, milli dile yalnızca 
bir iletişim aracı olarak değil, milli ruhun cisimleşmiş hâli olarak anlam yüklemeleridir. 
19. yüzyıldan bu yana milliyetçiler, milli dilin bu anlamına dikkat çekmiş ve dili bir milleti 
diğerlerinden ayıran en belirgin unsurlardan biri olarak değerlendirmişlerdir36.

Kültürel mirasın korunması, milliyetçi ideolojinin kapsayıcı yüzünü temsil edebilmektedir. 
Müzeler, anıtlar, tarihî yapılar, edebî eserler ve folklor unsurları, ulusal kimliğin somut ve 
somut olmayan mirası olarak değerlendirilmekte; bu mirasın korunması, milliyetçi söylemde 
geçmişin gelecek kuşaklara aktarılması olarak çerçevelendirilmektedir37. Bu tür politikalar, 
ulusal birlik ve gurur duygusunu pekiştirme potansiyeline sahiptir. Ancak kültürel miras 
politikaları, yalnızca belirli etnik veya kültürel grupların tarihini ve değerlerini ön plana 
çıkardığında, homojenleştirme eğilimine hizmet edebilmektedir38. Bu durumda, farklı kültürel 

unsurların resmi tarih ve kimlik inşası içinde yeniden tanımlanması veya marjinalleştirilmesi 

söz konusu olabilmektedir.

35	 Stephen May, Language and Minority Rights: Ethnicity, Nationalism and the Politics of Language. (Londra: 
Routledge, 2013).

36	 İlker Aytürk, “Türk Dil Milliyetçiliğinde Batı Meselesi”. Doğu Batı 91 (2019), 91-106.
37	 Smith, Milli Kimlik.
38	 Hobsbawm – Ranger, The Invention of Tradition.
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Homojenleştirme eğilimleri, milliyetçi kültürel politikalarda sıklıkla gözlemlenen bir di-

ğer boyuttur. Ulusal kültürün tek ve değişmez bir bütün olarak sunulması, farklı etnik, dilsel 

ve dini toplulukların kültürel çeşitliliğini gölgede bırakabilmektedir. Bu eğilim, eğitim müf-

redatından medya içeriklerine, kültürel etkinliklerden turizm politikalarına kadar geniş bir 

yelpazede etkisini göstermektedir39. Milliyetçi söylem, bu politikaları çoğu zaman toplumsal 

uyum ve kültürel bütünlük kavramlarıyla meşrulaştırmakta, ancak bu süreç, çoğulculuğun 

sınırlanması ve kültürel çeşitliliğin görünmezleşmesi riskini beraberinde getirmektedir.

Dil ve kültürel politikalar, milliyetçi ideolojinin hem birleştirici hem de dışlayıcı 

etkilerini bünyesinde barındırmaktadır. Resmî dil düzenlemeleri, ulusal iletişim ağını 

güçlendirirken, kültürel miras politikaları, geçmişle bağ kurmayı ve ulusal kimliğin 

sürekliliğini sağlamaktadır. Ancak homojenleştirme eğilimleri, kültürel çeşitliliğin 

korunması ile ulusal bütünlük hedefleri arasındaki dengeyi tartışmalı hâle getirmektedir. 

Bu nedenle dil ve kültürel politika analizleri, milliyetçilik çalışmalarında hem toplumsal 

uyum hem de kimlik çatışmaları bağlamında kritik bir inceleme alanı sunmaktadır.

4.4. Ekonomik Milliyetçilik

Ekonomik milliyetçilik, devletlerin ekonomik kararlarını ve politika önceliklerini 

ulusal çıkarlar doğrultusunda belirlemesini ifade etmektedir. Bu yaklaşım, üretim, ticaret 

ve tüketim alanlarında milliyetçi ideolojinin ekonomik yansımalarını somutlaştırmakta; 

ekonomik bağımsızlığın, ulusal egemenliğin temel koşullarından biri olduğu varsayımına 

dayanmaktadır40. Milliyetçi söylemler, ekonomik alanı sadece teknik bir politika sahası 

olarak değil, ulusal kimliğin korunması ve güçlendirilmesi için stratejik bir mücadele alanı 

olarak da tanımlamaktadır. Bu bağlamda yerli üretim teşvikleri ile tüketim politikaları ve 

korumacılık, ekonomik milliyetçiliğin iki temel uygulama alanı olarak öne çıkmaktadır.

Yerlilik ve millilik kavramları, Türk siyasal hayatında farklı dönemlerde hem siyasi 

aktörlerin hem de muhafazakâr ile milliyetçi fikir insanlarının üzerinde önemle durdukları 

temel referans noktaları olmuştur. Özellikle tepeden inme ve dayatmacı Batılılaşma 

politikalarının karşısında konumlanan bu kavramlar, muhafazakâr düşünürler örneğin 

Cemil Meriç, İsmet Özel ve Remzi Oğuz Arık tarafından kültürel, siyasal ve ekonomik 

bağımsızlığın vazgeçilmez unsurları olarak değerlendirilmiştir41. Bu yaklaşım, yalnızca 

kültürel kimliğin korunmasıyla sınırlı kalmayıp, ekonomik alanda da karşılık bulmuş, 

39	 Thomas Hylland Eriksen, Ethnicity and Nationalism: Anthropological Perspectives. (Londra: Pluto Press, 1993).
40	 Eric Helleiner, “Economic Nationalism as a Challenge to Economic Liberalism? Lessons from the 19th 

Century”. International Studies Quarterly 46 (2002), 307-329.
41	 Fethi Ufuk Özışık, “Kamu Politikası Analizinde Referans Çerçeveleri ve Türkiye Örneği: ‘Yerli ve Milli’ 

Yeni Türkiye’de Yükselen Milli Savunma Sanayii Politikaları”. Akademik Hassasiyetler 10/23 (2023),  
523-559. https://doi.org/10.58884/akademikhassasiyetler.1351462

https://doi.org/10.58884/akademikhassasiyetler.1351462
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yerlilik ve millilik ilkeleri, ulusal ekonominin güçlendirilmesi ve dışa bağımlılığın azaltılması 

yönündeki politikaların ideolojik dayanaklarından biri hâline gelmiştir. Bu bağlamda, 

yerli üretim teşvikleri ekonomik milliyetçiliğin en yaygın ve doğrudan araçlarından birini 

oluşturmuş; tarım, sanayi, savunma ve enerji gibi stratejik sektörlerde üretim kapasitesinin 

artırılması hem ekonomik bağımsızlık hem de ulusal kimliğin güçlendirilmesi amacına 

hizmet etmiştir. Devletler, ulusal sanayinin güçlenmesi ve dışa bağımlılığın azaltılması 

amacıyla çeşitli teşvik paketleri, vergi indirimleri, yatırım kolaylıkları ve yerli üreticilere 

yönelik sübvansiyonlar uygulamaktadır42. Milliyetçi söylem, bu politikaları ulusal kalkınma 

ve bağımsızlık kavramlarıyla meşrulaştırmakta, yerli üretimin desteklenmesini bir vatan 

görevi olarak sunmaktadır. 

Türkiye’de sanayileşme ve özel sermaye birikimi büyük ölçüde devletin öncülüğünde 

gerçekleşmiştir. Ancak bu süreç, dönem dönem yaşanan ekonomik krizler ve kısa süreli de 

olsa demokratik yönetimin kesintiye uğramasıyla şekillenmiştir. Sürecin dikkat çekici bir 

diğer özelliği ise kamu politikalarında devletçi ve liberal ekonomi anlayışlarının döngüsel 

biçimde birbirini izlemesidir. Türkiye’nin bölgesinde başarılı bir kalkınma modeli olarak 

öne çıkabilmesinin en önemli nedenlerinden biri, piyasa ekonomisine dayalı bir kalkınma 

sürecini demokratik yönetimle birlikte sürdürebilmiş olmasıdır. Bu durum, ekonomik 

milliyetçilik anlayışının hem devletçi müdahaleler hem de piyasa temelli politikalarla 

uyum içinde uygulanabileceğini göstermektedir43.

Tüketim politikaları ve korumacılık, ekonomik milliyetçiliğin toplumsal düzeyde 

görünürlük kazandığı bir diğer önemli alandır. Korumacı politikalar, gümrük tarifelerinin 

yükseltilmesi, ithalat kotalarının uygulanması, yabancı yatırımların sınırlandırılması ve 

belirli ürünlerin ithalatına yönelik yasaklar gibi önlemleri içermektedir44. Milliyetçi söylem, 

bu tür önlemleri yalnızca ekonomik gerekçelerle değil, aynı zamanda ulusal kültürün 

ve kimliğin korunması amacıyla da savunmaktadır. Tüketim politikalarında yerli malı 

kampanyaları, ulusal markaların teşviki ve yerli malı haftası gibi sembolik uygulamalar, 

bireylerin günlük yaşam pratiklerine milliyetçi ekonomik değerlerin entegre edilmesine 

hizmet etmektedir.

Ekonomik milliyetçilik, yalnızca ekonomik büyüme ve kalkınma hedeflerine ulaşmanın 

bir aracı değil, aynı zamanda ulusal kimliğin ekonomik boyutunun korunması ve 

42	 Christopher C. Baughn – Attila Yaprak, “Economic Nationalism: Conceptual and Empirical Development”. 
Political Psychology 17/4 (1996), 759-778.

43	 Tolga Kabaş, “Türk Kamu Politikası Modelinin Doğuşu ve Gelişmesi”. Cumhuriyet Üniversitesi İktisadi ve 
İdari Bilimler Dergisi 15/1 (2014), 115-130.

44	 Ha-Joon Chang, Kicking Away the Ladder: Development Strategy in Historical Perspective. (Londra: Anthem 
Press, 2002).
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güçlendirilmesi için bir strateji olarak işlev görmektedir. Yerli üretim teşvikleri, ulusal 

üretim kapasitesini artırarak bağımsızlığı pekiştirmekte; tüketim politikaları ve korumacılık 

ise toplumsal düzeyde milliyetçi ekonomik değerlerin yayılmasını sağlamaktadır. Bu 

nedenle ekonomik milliyetçilik hem ekonomik hem de kültürel boyutlarıyla, milliyetçi 

ideolojinin politika yapım sürecindeki en güçlü alanlarından birini temsil etmektedir.

5. Türkiye’de Milliyetçilik Söylemi ve Kamu Politikaları

Türkiye’de milliyetçilik söylemi, Cumhuriyet’in kuruluşundan itibaren devletin siyasal, 

toplumsal ve kültürel yapısını biçimlendiren temel ideolojik eksenlerden biri olarak işlev 

görmektedir. Cumhuriyet dönemi politikalarının merkezinde, Osmanlı İmparatorluğu’nun 

çok milletli yapısından ulusal bir devlet inşasına geçişin gerektirdiği homojenleştirme, 

ulusal kimlik inşası ve modernleşme hedefleri yer almaktadır. 1923 sonrasında geliştirilen 

kamu politikaları, milliyetçiliği yalnızca bir ideolojik yönelim olarak değil, devletin kurumsal 

örgütlenmesinin ve toplumsal mühendislik projelerinin belirleyici ilkesi olarak kullanmaktadır. 

Bu süreçte dil, eğitim, kültür, ekonomi ve güvenlik alanlarında yürütülen politikalar, ulusal 

kimliğin inşasını ve korunmasını hedefleyen kapsamlı stratejilerle bütünleştirilmektedir.

Cumhuriyet dönemi politikaları, erken yıllarda özellikle dil devrimi, tarih tezi, 

eğitim reformları ve milli bayramların kurumsallaştırılması üzerinden milliyetçi bir 

çerçeve kazanmaktadır. Dil devrimi ile Türkçe’nin sadeleştirilmesi, Türk Dil Kurumu’nun 

kurulması ve Osmanlıca kelimelerin yerine öz Türkçe karşılıkların getirilmesi, milliyetçi 

ideolojinin dil üzerinden kimlik inşası sürecinde başlıca araçlarından biri olmuştur. Eğitim 

alanında Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile milli birlik ve vatandaşlık bilinci güçlendirilmekte; 

müfredat, tarih ve coğrafya dersleri üzerinden ulusal bir geçmiş ve ortak kültür vurgusu 

ile yapılandırılmaktadır. 1930’lardan itibaren milli bayramlar, devlet törenleri ve resmi 

anmalar, milliyetçi sembolizmin gündelik hayata nüfuz etmesini sağlayan ritüeller 

hâline gelmektedir. Aynı zamanda Halkevleri gibi kültürel kurumlar hem ulusal kültürün 

yaygınlaştırılmasına hem de milli bilincin taşra düzeyinde kökleşmesine hizmet etmektedir. 

Bu dönemde ekonomi politikaları da ithal ikameci sanayileşme modeli ve devletçilik 

ilkesiyle, ulusal kalkınma ve ekonomik bağımsızlık hedeflerine yönelmektedir.

Mevcut politikalar, küreselleşme, bölgesel çatışmalar, göç hareketleri ve güvenlik 

tehditleri gibi unsurlar karşısında milliyetçi söylemin dönüşüme uğradığını ortaya 

koymaktadır. 2000’li yıllardan itibaren milliyetçilik, yalnızca etnik homojenlik ve kültürel 

birlik vurgusuyla sınırlı kalmayıp terörle mücadele, sınır güvenliği, enerji bağımsızlığı 

ve ekonomik korumacılık gibi başlıklarla da ilişkilendirilmektedir. Bu süreçte milliyetçi 

söylem hem iktidarın hem de muhalefetin politikalarında farklı ton ve biçimlerde 

yeniden üretilmektedir. Eğitim politikalarında milli ve manevi değerler öne çıkarılırken; 



A Sociological Reading of the Impact of Nationalist Discourse on Public Policy  •  551

Sosyolojik Bağlam | ISSN: 2757-5942

müfredatta tarihsel süreklilik, vatan sevgisi ve milli kahramanlık temaları daha belirgin 

hâle gelmektedir. Millî Eğitim Bakanlığı’nın son öğretim programlarında45 “milli kimlik”, 

“vatanseverlik” ve “milli-manevi değerler” kavramlarının öğrenme çıktıları ve kazanımlar 

düzeyinde açıkça tanımlanması, bu ideolojik yönelimin resmî müfredat belgelerine nasıl 

yansıdığına dair somut bir ipucu sunmaktadır. Güvenlik alanında ise zorunlu askerlik, sınır 

güvenliği yatırımları ve savunma sanayinde yerli üretim kapasitesinin artırılması, milliyetçi 

ideolojinin somut tezahürleri olarak görülmektedir.

Eğitim alanındaki yansımalar hem Cumhuriyet’in kuruluş felsefesinin hem de 

güncel milliyetçi yönelimlerin taşıyıcısı konumundadır. Millî Eğitim Bakanlığı’nın 

müfredat politikaları, milli kimliğin ve tarihsel bilincin pekiştirilmesine hizmet 

edecek şekilde tasarlanmaktadır. İlköğretimden yükseköğretime kadar uzanan süreçte 

milli bayramlar, anma günleri ve kültürel etkinlikler aracılığıyla milliyetçi semboller 

kurumsallaştırılmaktadır. Eğitim sistemi, sadece akademik bilgi aktarımı değil, aynı 

zamanda ulusal aidiyet duygusunun yerleştirilmesi açısından da stratejik bir alan olarak 

kullanılmaktadır.

Güvenlik politikaları açısından, milliyetçilik söylemi devletin güvenlik stratejilerinde 

süreklilik ve meşruiyet sağlayıcı bir unsur olarak işlev görmektedir. Terörle mücadele 

operasyonları, sınır ötesi askerî harekâtlar ve zorunlu askerlik gibi uygulamalar, vatan 

savunması söylemiyle meşrulaştırılmaktadır. Özellikle sınır güvenliği politikaları, göç 

akınları ve bölgesel çatışmalar bağlamında milliyetçi bir güvenlik anlayışını pekiştirmektedir. 

Bunun yanı sıra, siber güvenlik, enerji hatlarının korunması ve kritik altyapıların güvenliği 

de günümüzde milliyetçi güvenlik söyleminin kapsamına dâhil edilmektedir.

Göç politikalarını milliyetçi söylemden ayrı ele almak mümkün değildir. Mülteci krizleri 

ve düzensiz göç hareketleri, kamuoyunda demografik güvenlik ve kültürel bütünlük 

temalarını ön plana çıkarmaktadır. Bu doğrultuda, sığınmacıların topluma uyumu, 

vatandaşlık verilmesi ya da sınır dışı edilmesi gibi kararlar, çoğunlukla milliyetçi bir bakış 

açısıyla şekillenmektedir. Çifte vatandaşlık konusundaki tartışmalar da bu perspektif içinde 

değerlendirilmektedir. Türkiye’nin 2011 sonrası Suriye iç savaşına bağlı göç politikaları, bu 

söylemin en yoğun gözlemlendiği alanlardan biri hâline gelmektedir.

Ekonomi politikalarında ise, yerli üretim teşvikleri, ithalat kısıtlamaları ve ulusal markaların 

desteklenmesi, ekonomik milliyetçilik anlayışının bir yansıması olarak sürdürülmektedir. 

Savunma sanayiinde yerli üretim oranının artırılması, enerji kaynaklarında dışa bağımlılığın 

azaltılması ve stratejik sektörlerde devlet desteği, ekonomik milliyetçiliğin güncel 

uygulamalarını oluşturmaktadır. Bunun yanı sıra, kamu ihalelerinde yerli firmaların öncelikli 

45	 Millî Eğitim Bakanlığı. Türkiye Yüzyılı Maarif Modeli – Öğretim Programları Ortak Metni. Ankara: T.C. Millî Eğitim 
Bakanlığı, 2024.
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olarak tercih edilmesi, ekonomik alandaki milliyetçi reflekslerin somut göstergelerinden biri 

olarak dikkat çekmektedir. Özellikle savunma sanayiine ilişkin kamu politika analizlerinde 

“yerli ve milli savunma sanayii” söyleminin sıkça yinelenmesi, milliyetçi ekonomik yönelimin 

politika belgeleri düzeyinde de kurumsallaştığını göstermektedir.

Türkiye’de milliyetçilik söylemi, Cumhuriyet’in kuruluşundan günümüze kadar 

kamu politikalarının ideolojik omurgasını oluşturmaktadır. Eğitimden güvenliğe, göçten 

ekonomiye uzanan geniş bir yelpazede milliyetçi söylemin politika yapım sürecinde 

hem meşruiyet hem de yönlendirici bir çerçeve sağladığı görülmektedir. Bu süreklilik, 

milliyetçiliğin yalnızca tarihsel bir ideoloji değil, güncel siyasal ve toplumsal dinamiklere 

uyum sağlayabilen esnek bir politika aracı olduğunu göstermektedir. Ayrıca milliyetçi 

söylemin, küresel ve bölgesel gelişmeler karşısında hem savunmacı hem de proaktif 

stratejiler geliştirmekte kullanıldığı gözlemlenmektedir. Bu nedenle Türkiye’de kamu 

politikalarının ideolojik temelleri incelenirken milliyetçiliğin hem tarihsel mirası hem de 

güncel dönüşümleri dikkate alınmak zorundadır.

Sonuç

Araştırma göstermektedir ki milliyetçiliğin yalnızca bir ideolojik yönelim değil, aynı 

zamanda politika yapımında yönlendirici, meşrulaştırıcı ve mobilize edici bir unsur 

olarak işlev görmektedir. Devletin kurumsal yapısından toplumsal algılara kadar geniş bir 

yelpazede etkili olan bu söylem, kamu politikalarının içerik, öncelik ve uygulama biçimlerini 

doğrudan şekillendirmektedir. Milliyetçi çerçevenin, teknik ve idari kararların ötesinde 

toplumsal ve kültürel anlam üretiminde belirleyici bir rol üstlendiği görülmektedir.

Milliyetçi söylemin toplumsal birlik sağlamadaki potansiyeli, özellikle ulusal kriz 

dönemlerinde belirginleşmektedir. Ortak semboller, tarihsel anlatılar ve kolektif ritüeller 

aracılığıyla vatandaşlar arasında aidiyet duygusu güçlendirilebilmekte; ulusal çıkarlar etrafında 

bütünleşme sağlanabilmektedir. Bununla birlikte, bu söylemin kapsayıcı olmayan biçimlerde 

kurgulanması, farklı etnik, dini veya kültürel toplulukların dışlanmasına ve kutuplaşmanın 

derinleşmesine zemin hazırlayabilmektedir. Dolayısıyla milliyetçilik, toplumsal birlik ile 

ayrışma arasında sürekli yeniden tanımlanan bir denge alanı yaratmaktadır. Bu dengenin 

hangi yöne kayacağı, söylemin içeriği kadar uygulayıcı aktörlerin tercihleri ve toplumsal 

bağlamla da doğrudan ilişkili bulunmaktadır.

Demokratikleşme süreçleri açısından değerlendirildiğinde, milliyetçi söylemin çifte 

etkisi dikkat çekmektedir. Bir yandan, ortak kimlik bilincinin güçlenmesi, siyasal katılımı 

ve vatandaşlık sorumluluğunu artırabilmekte, diğer yandan muhalif görüşlerin ulusal birlik 

söylemi üzerinden bastırılması, ifade özgürlüğü ve çoğulculuk açısından kısıtlayıcı sonuçlar 

doğurabilmektedir. Bu ikili yapı, milliyetçiliğin demokrasiye katkı sağlama potansiyelini 
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korurken, aynı zamanda demokratik alanı daraltma riskini de içinde barındırmaktadır. 

Dolayısıyla milliyetçilik-demokrasi ilişkisi, bağlama ve uygulama biçimine göre değişkenlik 

göstermektedir.

Politika yapıcılar ile sivil toplum arasındaki etkileşim, milliyetçi söylemin etkisiyle 

farklı gerilim hatları üretmektedir. Devlet kurumları, bu söylemi politika yapımında 

merkezi bir referans noktası olarak kullanmakta, sivil toplum ise kimi zaman bu çerçeveyi 

güçlendirmekte, kimi zaman ise eleştirel bir karşı söylem geliştirmektedir. Eleştirel sivil 

toplum aktörleri, milliyetçi söylemin bazı toplumsal kesimleri marjinalleştirdiğini ve 

demokratik hakları sınırladığını vurgularken destekleyici gruplar, milliyetçiliği ulusal 

bütünlük ve güvenliğin vazgeçilmez koşulu olarak savunmaktadır. Bu karşıt pozisyonlar, 

kamu politikalarının ideolojik temelleri üzerine süregelen tartışmaları derinleştirmektedir.

Milliyetçi söylemin kamu politikalarından tamamen arındırılmasının pratikte mümkün 

olmadığı ancak bu etkinin dengelenmesinin demokratikleşme, kapsayıcılık ve toplumsal 

barış açısından zorunlu olduğu görülmektedir. Bu denge, kapsayıcı bir vatandaşlık 

anlayışının geliştirilmesi, çoğulcu ve katılımcı müfredat politikalarının benimsenmesi, 

farklı kimliklerin temsiline olanak sağlayan siyasal mekanizmaların güçlendirilmesi ve 

karar alma süreçlerinin şeffaflaştırılmasıyla sağlanabilmektedir. Milliyetçi söylem, tüm 

toplumsal kesimleri kapsayıcı ve eşitlikçi bir biçimde kurgulandığında, toplumsal uyumu 

pekiştiren bir işlev üstlenebilmektedir.

Küresel gelişmeler, göç hareketleri, dijital iletişim ağlarının yaygınlaşması ve 

uluslararası güvenlik krizleri, milliyetçi söylemin kapsamını ve yoğunluğunu doğrudan 

etkilemektedir. Bu nedenle, gelecekteki araştırmaların, milliyetçiliğin diğer ideolojik 

akımlarla kesişim noktalarını, yerel yönetim politikalarındaki yansımalarını ve uluslararası 

örneklerle karşılaştırmalı analizlerini kapsaması önem taşımaktadır. Özellikle medya 

ve dijital platformların kamuoyu algısını nasıl biçimlendirdiğine odaklanan çalışmalar, 

milliyetçi söylemin dönüşümünü ve kamu politikaları üzerindeki etkisini anlamak açısından 

kritik katkılar sağlayacaktır. Böylece hem teorik hem de uygulamalı düzeyde daha dengeli, 

kapsayıcı ve sürdürülebilir politika önerileri geliştirilmesi mümkün olabilecektir.
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